Adorjani Zoltan

A yapiopa és a d0vouLg fogalma
Alexandriai Philén miveiben

I. A Septuaginta és az Ujszovetség nyelvezete

l \ /I int ismeretes, a Septuaginta (LXX) nyelvezete koiné gérdg, éspedig abban

a valtozataban, amelyet az Egyiptomban ¢él5 zsid6k beszéltek. Aki ismeri a
bibliai héber nyelvet, és olvasni kezdi a LXX-t, azonnal észleli, hogy nyelvezetére a
héber hatasok is jellemzék. Nem csupan a mondatszerkesztés tekintetében, hanem
abban is, hogy a forditas forrasa, az 6szévetségi héber nyelv jelentGsen médositotta a
lényeges teoldgiai fogalmak kifejezésére hasznalt gérog szavakat. Ilyenek példaul: az
gipnvn, 80&a, dikatocvvn, stb.!

Kétségtelen, hogy a LXX forditasa igen htséges, lelkiismeretes és koriltekinté fa-
radozas nyoman allt el6. Ez a hiiség és lelkiismeretesség a diaszporaban €16 alexandriai
forditék vallasos buzgdsiganak tudhatd be.?

A LXX — természetesen — tobb kéz munkaja és hosszabb ideig tart6 faradozas ered-
ménye.? Els6, szinte azonnal szembetind jellegzetessége az, hogy egységes nyelven szo6-
laltatja meg a héber Kanont, amelynek konyvei tobb atdolgozason mentek at. A héber
Kanon kényvei azonban mégsem gyakorolnak egységes hatast. Nyilvan, a LXX-ban is
észlelhetSk egyenetlenségek, viszont ezek az egyenetlenségek, amelyek az egyes kényvek
kiilénb6z6 id6ben tortént atliltetésének kdvetkezményel, kevésbé szembetlinbek az ere-
deti héber sz6vegek stilusbeli és szokincset illet6 kiilonbségeihez képest.

A LXX forditdi, tehat, jol értettek a héber szinonimacsoportok egyszertsitéséhez
és Osszevonasahoz.* Gyakorlatilag minden bizonnyal azt térténhetett, hogy a forditék
mar korabban, munkajuk kézben pedig méginkabb szembestiltek a nyelvi és fogalmi
nehézségekkel és leszogezték a héber szinonimacsoportok forditdsanak szabalyait. De
ugyanakkor az is feltételezhetd, hogy a forditék munkéjit mar eleve meghatarozta az
egyiptomi diaszporaban €16 zsidosag hellenista hatisokat mutaté gondolkozasmaédja.

Lassunk hat néhany példat a héber szinonimacsoportok egyszertsitésére és Gssze-
vonasara:

U Ld. Schirer, Emil: The History of the Jewish People int he Age of Jesus Christ (175 B. C. — A. D. 135). A
new English version revised and edited by Geza Vermes, Fergus Millar, Martin Goodman. Volume II,
part I. T. & T. Clark LTD, Edinburg 1986, 478-479.

2 1fj. Varga Zsigmond: Hellenistikus papyrusok, feliratok, ostrakak vildga és az Ujtestamentum. Tanulmény az
Ujszovetségi nyelvészet, irodalom és Gsszehasonlité vallastorténet korébél. Debrecen 1942, 21. (Ez utan:
ifj. Varga Zsigmond.)

3 Ld. Schurer, Emil: 7 7. 474-478.

4 V6. ifj. Varga Zsigmond: 7. m. 20.

5 V6. ifj. Varga Zsigmond: 7 z. 20., ahol Adolf Deissmann Bibelstudien (1985), Neue Bibelstudien
(1987), Die Hellenisierung des semitischen Monotheismus. (In: Newe Jahrbiicher fiir das klassische Altertum. ..
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6. Jg. Bd. (1903) 161 skk..) irasaira hivatkozik. 1fj. Varga Zsigmond a kévetkezdket irja Deissmann nyo-
man: ,,Pl. az Gvopto 24, az aya30G10, a dytog 21, a faotredg 9, a 80&a 25, a §eog 10, a kOpLOG

17 héber kifejezés potlasira szolgal. A yivopar 98, a 818wt 53, az £ 59 és a totéw kb. 118 héber
sz6 jelentését fogta Gssze és egységesitette.”
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A diaszpoérai zsidosag a maga égetd sziikségére nézve kényszeredett az 6szovetségl
iratok forditasanak elkészitésére, s amint azt Arisgreasy Levele is mutatja, igyekezett ala-
tamasztani a forditas szintén csak Isten Lelke altali ihletettségét.o

Az els6 szazadban megjelend keresztyénség minden tovabbi nélkiil atvette a zsid6
kézbdl szarmazé 1.XX-4t, s azt autentikus Oszévetségnek tekintette.” Amikor tehat a
korai keresztyénség megkezdte misszidjat, a LXX-val kész ,fegyverzetet” kapott
Krisztus evangéliumanak hirdetéséhez, s a keresztyén misszionariusok olyan termino-
logiak segitségével hirdethették az evangéliumot, amelyet a LXX-t olvasé diaszporai
zsidbsag mar hosszabb ideje hasznalt.

I1. A yapiopa és a SOvapig az Ujszévetségben

Ifj. Varga Zsigmond 0Gsszeallitott egy jegyzéket,® amely a sajatosan Gjszévetségi
szavakat tartalmazza. Ebben 64 olyan szét tintetett fel, amely az Ujszévetségben for-
dul el§ el6szor, s ilyen médon innen kertl at a keresztyén egyhaz hasznalataba.® Ha-
sonlé eredményre jutott Adolf Deissmann is.10

Ifj. Varga Zsigmond nem vette fel az altala készitett jegyzékbe a tulajdonneveket,
mert eredetitk bonyolult, hasznalatuk pedig nem jellemz6 valamely nyelv székincsére.
Természetesen a LXX szavait is figyelmen kivil hagyta. Azokat a névszokat is mellGz-
te, amelyeknek igei alakja mar eléfordult az Ujszovetséget megeléz6 vagy azzal parhu-
zamosan jelentkezé egyéb irodalomban. Hasonléképpen jart el azokkal az igékkel is,
amelyeknek mar megvolt a névszai valtozata.!l

Miutan ifj. Varga Zsigmond Osszedllitotta a maga jegyzékét, meg tudta allapitani,
hogy a felsorolt szavak koziil:

— 17 hapax legomenon;

— 15 vallasos tartalmu;

— sajatosan keresztyén vonatkozasa pedig 4 sz0.

Emellett azt is megallapitotta, hogy néhany szénak inkabb csak az 6sszefiiggés kol-
csonzott keresztyén szinezetet, és hogy a szavaknak mintegy fele vildgi jelentést, éspe-
dig mindenféle vallasos jelleg nélkiil. Végil a kévetkezéket allapitotta meg:

»JellemzS, hogy a pali szoképzés eredménye 31, tehat az apostol hatalmas
genieje itt is utat tor. Elsé pillanatra feltdnd, hogy a szolistabdl hianyzik minden
kézponti jelentGségll keresztyén fogalom, ami természetesen csak annyit bizonyit,
hogy az &skeresztyén vallds a maga 6rok igazsigainak a kifejezésére, amint ma
mar tudjuk, nem alkotott Uj »szent« nyelvet, hanem a korabeli koinét — a nép
nyelvét — hasznalta fel arra, hogy tdvOsségtartalmat mindenki, még a legegysze-

0 VO, az Arisztedsg levelében emlitett 72 forditot 4Méz 11,11 skk-kel. Ld. még Ant XII. 2,1-15.

7 Ld. Schurer, Emil: 7 . 480.

8 Ifj. Varga Zsigmond 21.

9 Uo. 35.

10 Deissmann 64. olyan szot tintetett fel, amely az Ujszovetségben fordul el§ el6szor. Ld. Deissmann,
Adolf: Licht vom Osten. Das Neue Testament und die newendeckten Texte der hellenistisch-romischer Welt. Vierte,
vollig neubearbeitete Auflage mit 83 Abbildungen im Text. Verlag von J. C. B. Mohr (Paul Siebeck),
Tibingen 1923, 60-61.

111fj. Varga Zsigmond 35-38.
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ribb ember életébe is atvigye. Ez pedig a kézismert szavak Gj belsé tartalommal
valé megtoltése utjan tortént.”12

Ebben az igen kériltekinté és pontos munkaval elkészitett széjegyzékben nem az a
felt@inG, hogy — amint az varhat6 is volt — nem tartalmazza a SOVOULG sz6t,13 hanem
inkabb az, hogy a xaplopo sem talilhaté meg benne.

A yapiopa a koiné gorogben

A yop-1# t6bol létrejet XOPLGLS fénév, majd az ebbdl alkotott yapllopoL!s igé-
nek kései szarmazéka, a YOpLopHQ egeszen 4j keletu sz6nak szamit a koiné gbrog dia-
lektusban. Bzt tanusitja az is, hogy a yapiopa gyakoribb hasznilataval mindenekel6tt
a pali levelekben taldlkozunk.!?

A xopiopa jelentései

Eredeti jelentése Az U] szOvetségben

ajandék,  gydzelmi Altalanosabb értelemben Sajatosabb értelemben
ajandék, jutalom (a
gy6ztes hadsereg
vezérétol)

Isten  jéindulatibol,  kegyelmébil szdrmazd | lelks, fkegyelmi  ajandék
ajandék (Izraelnek — Rom 11,29; a ha- | t6bbnyire valamilyen
lalbdl valé megszabaditas — 2Kor 1,11); | szolgalat  céljabol  a
lelki ajandék, lelki javak (a keresztyén | gyilekezet — épitésére
gyilekezet tagjainak — Rém 1,11; 1 Kor | (Rém 12,6; 1Kor 12,4.
1,7); megkegyelmezés, jutalom (Rém 5,15— | 9. 28. 30-31. stb.)

16.23).

A yoptlopor és a xdptcua sz6 nem fordul el6 a LXX szovegében. Viszont
némely szovegvaltozatban a Xotplcpot mégiscsak jelentkezik. Ezek a helyek mégsem
vehet6k figyelembe, ugyanis itt 2 yopLopa a késbbi keresztyén forditok, revidealok
tolla altal keriilt a szovegbe.

A yapiopo hirom helyen lelheté fel a keresztyén forditok altal athagyomanyo-
zott gorog Oszévetségben.

12 Uo. 38. V6. Douma ].: Oricntatie in de theologie. Masodik atdolgozott kiadds. Szerkesztette De
Vuurbaak, Barneveld 1987, 74-76.

13 Megtalalhat6 azonban a 8OvapiG-szal egyazon gyskbol szarmazé és csupan Pal apostol altal hasz-
nalt SUVATE®W — erdsnek lenni (Rém 14,4; 2Kor 9,8; 13,3). Uo. 36.

14 A gySk a kellemes érzés, az drom fogalmat fejezi ki. VO.: YOUPO — drim, drvendezés; joked, gyomyirisés, gyo-
nyirkédés. Bz utébbi inkabb individualis szinezetd, mig a 0p1g olyan 6rém kifejezésére szolgal, amelynek
k6z8sségi vonatkozasai vannak.

15 A t6név jelentése: kedvesség, sgeretetre méltd magatartds, kellemesség; kegyesség, joindnlat, s3ivesség, jotett. TOb-
bes szamban: viszontszolgdlat, hilddatossdg, hala, kiszonet.

16 Jelentése a kovetkez6: a) vallasos hattérrel isteni 1ények ajandékozasara: jitetszéshdl, kegyelembil ajdn-
dékozni; b) emberkdzi kapesolatban: kedvességet taniisitani; josdgos, szives lenni; valakinek tetszésére lenni;  c) etikai
és jogi vonatkozasban: elengedni, megbocsdtani; kegyelmes lenn.

17 A pali levelekben tizenhatszor fordul elé: Rém 1,11; 5,15.16; 6,23; 11,29; 12,6; 1Kor 1,7; 7,7;
12,4.9.28.30.31; 2Kor 1,11; 1Tim 4,14; 2Tim 1,6; egyszer pedig 1Pt 4,10-ben.
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Zsolt 31,22 (1.XX: 30,22)

A Theodotion éltal készitett Otestamentum-forditas (Kr. u. 2. szizad) tulajdon-
képpen az eredeti héber sz6veg alapjan revidealt és javitott LXX-nak tekinthet6. Itt a
xopiopa a TOM (jdsdg, s3eret, kegyesség, kegyelem) forditasaként jelentkezik a .XX-ban
olvashaté ENEOG (kinyariilet, irgalom, résvét, szianakozis) sz6 helyett.!s

Jézus, Sirdk fia (JSirik) denterokanonikus kinyvében"

7,33: ,,J6akaratot tanusits minden él6lénnyel szemben, sét még a halottdl se vond
meg a kegyeletet.”?0
38,30: a fazekas ,,...szivét a mazg elkészitésére adja...”?!

A Szibillak kinyvében

A xopiopa szé Szibillik kényvében vald egyszeti el6fordulisa?? sem vehetd iga-
zan figyelembe. Ugyanis ennek a zsidé és keresztyén szerzok tollabdl szarmazo, és
homéroszi versmértékben megfogalmazott jovendoléseknek létrejotte Kr. e. a 2. sza-
zadtol Kr. u. az 5. szazadig terjedd id6re tehetd.23

A yapiopo, Philénnal

A xapiopo hirom helyen olvashaté Alexandriai Philén {rasaiban, és ez a magya-
razata annak, hogy miért nem keriilt be az ifj. Varga Zsigmond altal 6sszeallitott sz6-
jegyzékbe. Ugyanis: ha Alexandriai Philén legkésébb Kr. u. 50—60-ig élt,2* akkor mivei
egyidGsek Pal apostol leveleivel, amelyek 51 és 58, illetve 63 kozott szilettek. De az is
nagyon valdszind, sGt, tobb mint valészint, hogy Philén munkai megel6zik Pal apos-
tol irasait.

18380 w2 5 9mom xoben D MM 12 — edhoyntog koprog, Ot Edavud—
6T00ev 1O EAEOG TO / YAPLoPA 0DTOD Ev TOAEL MEPLOYTG. (A vastag betis kiemelés télem, akat-
csak a kovetkezd idézetekben is.)

19 A forditasok forrasa: Deuterokanonikus bibliai kinyvek a Septuaginta alapjan. Kiadja a Magyar Bibliatar-
sulat megbizasabol a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Kalvin Janos Kiadéja. Budapest 1988.

20 A xaplopo a 4-5. szazadbél szarmazé Sinai Kédexben (S, 8) olvashaté: xapig 8opatog
EvovTL TavTog {MOVTOG, KAl EML VEKPG UT GTOKWAVGTS YApLY / XApLoua.

21 A fordftasra nézve lasd a 22. jegyzetet. Itt a TO XPLOMQL 526t a szovegdsszefiiggés értelmében he-
lyesen forditottak maznak, ugyanis jelentése: kenet, kendis; olaj; szin, festék, vakolat: ..kopdlav EmLdwoet
cuvtehésat 10 xpiopa / 0 xdpiopa... A Vatikini Kédexben (B, 4. szdzad) 4ll6 10 yOpLopa szt
Kittel teolbgiai szotara kedvelt, kedvenc munkdnak értelmezi. (IX. kétet, 393.)

2 ndoa te yop yoyn peponwv Geob &0t xApiopo. — Mind, ami emberi lélek, Isten kegy-
adomadnya. (Sib 2,54; sajat forditas.)

23 A Szibillak 6-8., illetve 13. kényvérdl tudjuk, hogy keresztyén eredetiick, a tébbick zsidé szarmaza-
stak, a 3. konyv pedig a legrégebbi (Kr. e. 2. szazad). Ld. Schiirer, Emil: 7 . 622.; Beek, M. A.: Inleiding in
de Joodse apocalyptiek van het ond- en neienn-testamentisch tijddvak. De Exrven F. Bohn N. V., Haarlem 1950, 48.

24 Alexandria Philén életének behatarolasara igen tag. Emil Schiirer szerint Kr. e. 2010 k&z6tt sziile-
tett (Id. Schiirer, Emil: The History of the Jewish People in the Age of Jesus Christ. 175 B. C. —.A. D. 135 1II. 2. A
new English version revised and edited by Geza Vermes, Fergus Millar, Martin Goodman. Volume II,
part I. T. & T. Clark LTD, Edinburg 1987, 816.). E. Ferguson Kr. e. 30 — Kr. u. 50. kéz¢é teszi Philon éle-
tének idejét (d. A keresgtyénség bolesdje. Forditotta Zsengellér Jozsef. Szerkesztette Szab6 Istvan. Osiris Ki-
ad6, Budapest 1999, 405.), T. Nelis pedig Kr. e. 20 — Kr. u. 45 k6z¢ (Id. Bijbels Handboek. I1b. Tussen Oude
en Nienwe Testament. ]. H. Kok — Kampen 1983, 167.).
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Lassuk, tehat miként jelentkezik a yapiopa Alexandriai Philén munkéiban, ahol,
mint fentebb lattuk, viszonylag kevésszer, csupan haromszor fordul elé; viszont ezek
az el6fordulasok 1ényegbevagd dolgokrdl tantskodnak.

De legum allegoriarum liber I11. 78

Kegyelmet nyerni pedig nem csupan annyit jelent, hogy a [kegyelem] egyenld
mértékd a jotetszéssel, amint azt némelyek vélik. Hanem ilyesmit is: mikézben az
igaz [embet] a létez6k természetét kutatja, felfedezi azt az egyetlen, mindennél ér-
tékesebb nyereséget, hogy Istennek kdszonhetSen létezik mindenikiik; teremt-
ménynek pedig egyetlen kegyelmi ajindéka? sincsen, s6t mi tébb, semmit sem bit-
tokolnak, mivel minden az Isten tulajdona; ezért a kegyelmet egyikik sem
mondhatja magaénak. Ha tehat igy van, akkor azoknak, akik arra keresnek felele-
tet, hogy micsoda a teremtett vilag alapelve,2® annak barki megvalaszolhatja, hogy
ez Isten josaga és kegyelme,?” amelyet a hozza tartozé népnek ajandékozott.28

De legumr allegoriarnm liber 111. 79

Ugyams Isten ajandcka, jotéteménye €s kegyelmi ajandéka minden, ami a vilag-
ban van, és 6 maga a vilag. Es Isten Melkisédeket, a békesség — mert ez a Salem
forditasa® — kiralyat is, a maga papjava tette, anélkill, hogy csak egy cselekedetére
is el6re gondolt volna; hanem el6bb tette kirallya, békességessé és méltova arra,
hogy sajat papjaként szolgaljon neki. Tudniillik ,,igazsagos kiralynak™ nevezik,*" az
ellenséges kiralyt pedig ,,tirannusnak”?! mert mig az egyik torvényeket, addig a
masik térvénytelenséget vezet be.3?

25 Alexandriai Philén miveinek kiadéja, Leopold Cohn (PHILONIS ALEXANDRINI OPERA
QUAE SUPERSUNT. Recognoverunt Leopoldus Cohn et Sigofredus Reiter. Editio minor. Berolini,
Typis et impensis Georgii Reimeri, MCMXV) megjegyzi, hogy ez az a szévegrész, ahol a keresztyén iroda-
lomban eléfordulé yapiopo elészér jelentkezik.

26 Az QPYN — kegdet sz6 itt elvont értelemben hasznalatos principinm, a vildg ltexésének végsi oka és ma-
garazata jelentéssel.

27 Ennek parhuzamait megtalaljuk Platénnal (Timaios 29a), valamint a sztoikus filozéfiaban.

28 A szerz6 forditsa, akarcsak a tobbi Philontél szarmazé magyar idézet. — 10 8¢ yApLv €Opelv
00K £0TL povov, oG vouilovcsi Tiveg, loov @ edapesthoatl, GAlo kol tolovtov: {NTdv
0 dikolog TNV TV Oviwv @OCLY £V TODTO €UPLOKEL GPLETOV €VPMUC, XAPLYV OVIO TOD
00 10, cLUTOVTA, YEVEGEWG 8& OVSEV YAPLOMA, OTL ye oLdE KTRno, Jeod 8¢ ktfipa to
nmavia, 810 Kol pOVOL TNV YApLv OLlKELOV' TOlg YoV (nTovol, TLG GpPYTN YEVEGEWG,
op8otato dv TG Amokpivoito, OtL ayodotng kai yapig tod Yeod, fv Exapicato @
MET ODTOV YEVEL

2 V6. 1IM6z 14,18.

30 Philén itt a Melkisédek — Melki-cedek '[5?3 — kirdly, -['IE — jgaz, igazsdg) név jelentésébdl indul
ki. Ld. 1M6z 14,17-20. V6. Zsid 7,1-2-vel, ahol a misodik vers nemcsak értelme szetint, hanem székész-
letében is igen-igen hasonlit Philén mondataihoz: ,,Ennek neve el6szor ezt jelenti: igazsag kiralya, aztin
Salem kiralya, vagyis békesség kiralya.” — Tp@TOV HEV EpUNVELOPEVOG PBaciAevg dikatocvvng
gnerto, 8¢ kol Pacilevg TaAnp, 6 &6ty Pacirevg eipnvne. (Zsid 7,2b) Ha a Zsidékhoz irt le-
vél 80-90 kozott szletett, akkor annak keresztyén szerzéje, aki az alexandriai frdsmagyarazéi iskola ne-
veltjének tekinthetd, jol ismerte ezt a philéi magyarazatot is.

31 Korabban a kiraly (BactAe0g) és a tirannus (TOPOVVOG) szavakat gyakran szinonimakként hasznal-
tak. Megkiilénboztetésiikre 1d. pl. Arisztotelész Nikomakhoszi etika VIIL12p 1160b: ... tOpovvog 8¢ Og
TV ApYNV BLoiog 6QeTepileton — a tirannus pedig az, aki ag nralfoddst erdszakokkal bitorolja. Bz a fajta
megkiilénbéztetés fellelheté Platénnal is és a sztoikus gondolkodasban. V6. BactAedg cimsz6 in: Kittel,
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De ebrietate 32:

..Senki sem mélté befogadni az isteni ajandékok békeziien osztogatott soka-
sagat;’® hasonloképpen a vilag sem. Viszont, aki Isten Regyelmi ajandékainak egy se-
kély gazlojat befogadja, annyira feltelitédik, hogy maga is félbuzog és tdlcsordul.
Ha pedig képtelenek vagyunk befogadni a jététeményeket, hogyan is hordozhat-
nank el a reank zadul6 fenyité3* hatalmat?3>

Kovetkeztetés

A yxapiopo Isten kegyelmének (xaplg) egyik konkrét megnyilvanuldsi formaja.
Az egész teremtett vilég Isten josagos kegyelmének koszonheti (yapiLv) létét. (A fo-
galmak — kegyelem / xoptc, kegyelm1 ajandék / yapiopa, illetve valaminek kedvé-
ért, valaminek készonhetéen / YApLV — szoros egyuve tartozasat a xotp gy6kbdl
szarmazé szavak hasznilata is mutatja. A xaptg, xopiopa, illetve xaptv harmas
hasznalata itt szinte sz6jatéknak is tekinthetd.)3¢

Phil6n gondolatai alapjan Ugy tlnik, hogy karizmaban nem kizarélag csak az ember
részesedhetik; hanem minden, ami a vilagban van, lehet Isten adomanya, jotéteménye,
kegyelmi ajandéka.’” Ebben a megfogalmazasban nincs éles kiilonbség Isten kegyelmes
ajandékozasa, josagos cselekvése és kegyelmi ajandékai koézott. Ez pedig azt is jelent,
hogy Istent fel lehet fedezni a vilagban is, éspedig ajandékain, jotéteményein és ke-
gyelmi ajandékain keresztil.

Alexandriai Philén szemléletmddja itt tipikusan gérég gondolkozasmoédra vall.3
De ezt a szemléletm6dot Pal apostolnal is felfedezhetjiik Rom 1,19-20-ban. Igaz,
hogy 6 mas Osszefiiggésekben beszél errdl, ugyanis abbdl indul ki, hogy minden ember
menthetetlen Isten el6tt, legyen az zsid6, vagy pedig pogany gérdg. Tudniillik: Isten
»transzparenssé” valt, ,,meglattatik” mindenki szamara az 6 alkotasaiban,® a zsidénak

Gerhard (herausg.): Theologisches Worterbuch zum Newuen Testament. 1. W. Kohlhammer GmbH, Stuttgart
1966, 562., valamint 769.

32 dwpeo yop Kol eVEPYEsLo Kol yopiopo $eob Ta MAVIO OGO €V KOOU® Kol adTOG O
KOopog gotl. kol Melyioedek Paciiéa te Thg €lpNvng — ZoAnu TOOTO yop EPUNVEDETOL
— Kol iepga €00TOL menoinkev 0 Fe0g 0LBEV Epyov aDTOD TPOJLATLTWGAG, GAAG TOLODTOV
épyucdpavog BoactAéa kol gipnvoiov Kol iapwcl’)vng &E,Lov ‘rﬁg £0LTOD np(?)tov KaAeitol
y(xp Bact?»sug dikaoc, Baociievg 8¢ ExGpov tupdvvd, OtL 6 pev vopwv, O 8¢ dvoplog
£0TLV €lONYNTNG

3 Olyan gondolat ez, amelyet Philon el6szeretettel emlit masutt is, példaul: De somniis 1,143; De
legum allegoriarum I11,39.

34 Tudniillik Isten csodatevé hatalmanak fenyitésekben valé megnyilvanulasa, Isten buntetése. Erre a
kérdésre még visszatériink.

3 T@v Yelov dwpedv 1kavog oddeig ywphoatl 10 dedovov mARdog, towg 8¢ ovdE O
KOGUOG, GALO PBpayea Se&apevog HeYAANLS EXLPPEOVGOLS TOV FE00 YOpPLOUATOV dwpeaig
Taylota anomAnpwdnostal, wg dvaProlecBar kal vmepekyeiclal. €l 8¢ tOg evEPyECLAG
advvatovpey de€acdat, TaG KOAAGTNPLOLG BUVAUELS TAG EMLOEPOUEVOG OLCOUEY;

36 Ld. De legum allegoriarum liber 111. 78.

37 De legum allegoriarum liber 111. 79.

38 V6. Thortleif Boman: A héber és a gorgg gondolkoddsmdd egybevetése. Kiadja a Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz Kalvin Janos Kiad6ja. Budapest 1998, 167-168.

3 ,Mert ami az Isten felél tudhatd, nyilvan van ébenndk; mert az Isten megjelentette nékik: mert ami
Istenben lathatatlan, tudniillik az 6 6rokkéval6 hatalma és istensége, a vildg teremtésétdl fogva az 6 alko-
tasaibol megértetvén meglattatik; ugy, hogy 6k is menthetetlenek.” Rém 1,19-20
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pedig a torvény kijelentésében. Tgy ez nem mas, mint Pal apostol gorog gondolkozas-
bél kiindulé és arra épité misszios igehirdetése, amely végil a bibliai valtsag és meg-
igazulas felé halad.

Az viszont teljesen vilagos, hogy a kegyelmi ajandékok csakis Isten kegyelmes
ajandékozasabdl szarmazhatnak, teremtmények pedig nem adomdnyozhatjak Gket.#0
Isten olyan bdkeztien osztogatja ezeket, hogy kiaradasukat Philén végtelen bSséggel
hémpélygs folyamhoz hasonlitja.!

Isten kegyelmi ajandékai olyan béségesek, hogy azoknak befogadasara az egész te-
remtett vilag sem volna képes. A karizmak béségének gondolata ott van 1Kor 12,4
skk.-ben. De az a csekély is, ami felfoghaté bel6lik, annyira atitatja az embert, hogy
maga az ember is félbuzog és tilcsordul.*> Ebben a képben pedig a karizmdak haté-
konysaga jut kifejezésre.

Melkisédek esetében a karizma az, s ezennel konkrét kegyelmi adomanyként, hogy
Isten papi szolgalatra teszi méltéva, és igy tulajdon papjava teszi.¥ V6. 1Kor 12,4-11-
gyel, illetve 28-cal. Ez utébbi versben felfedezhetd a szolgalat és a tisztség Osszefond-
dasa.

Isten a maga kegyelmét és a karizmakat nem érdem szerint osztogatja. Igy a ke-
gyelmi ajandékban vald részesedés Istennek minden emberi cselekvést megel6z6 tette.
A karizma tehat a képességgel és méltosageal valo felruhaztatasban valik kézzelfogha-
tova.+

Pal apostol szintén tudja, hogy a karizmak nem érdem szerint nyerhetSk. Ezért ta-
nitja, hogy a felismert lelki ajindékok nem vezethetnek dicsekvésre, felsGbbrendiségre
és partoskodasra: 1Kor 12-14; 1d. még 1Pt 4,10-et.

Ha az Alexandriai Philén miveiben el6fordulé yapiopa szét ésszevetjik a ke-
gyelmi ajandék ujszévetségi hasznalatival, megallapithatjuk, hogy a philéi tagabb és
sziikebb jelentéstartalom mintegy el6futira (vagy parhuzama?) annak, amit YOpLGpuQ
kapcsan a Pal apostol leveleiben és Péter apostol elsé levelében olvashatunk.

A duvopig jelentése

a) A dOvapLg fénéy duvo— gydke a képesség, erd, hatalom fogalmanak kifejezésére
szolgal. Homérosz miveiben a munkaképesség és testi er$ lefrasara hasznalatos. De
el6fordul hader6 vagy a politikai hatalom értelemmel is. A klasszikus gbrogben az élet-
hez, és cselekvéshez nélkiilozhetetlen testi, illetve lelfi képességet jelenti, tagabb értelemben pe-
dig a természeti erdket, vagy példaul a novények gydgyhatdsdat.®>

A 8Vvaplg metafizikai jelentéskére a hellenista gondolkodasban alakult ki. Itt
olyan dserd, amely minden 1étez$ principiuma. A gérdg filozofiai gondolkodas szerint
ez a principium magaval az istenséggel azonos, aki &serSként eleveniti meg a minden-
séget. 40

40 De legum allegoriarum liber 111. 78.

41 De ebrietate 32.

4 Uo.

43 De legum allegoriarum liber 111. 79.

4 De ebrietate 32.

45 Ld. Theologisches Begriffslexikon zum Neuen Testament, herausgegeben von Lothar Coenen, I1., 922.
46 Ld. Theologisch Wortebuch zum Nenen Testament. Begrindet von Gerhard Kittel, I1. 289.
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b) A LXX a dUvapig-t rendszerint a hader6 megnevezésére hasznélja, éspedig
138-szor a DM — erd (Zsolt 59/60,14); derékség, virtus (Ruth 4,11); tebetség, gazdagsdg
(5M6z 8,18); had, haderd (2M6z 14,18), 113-szor pedig a 8AX  — sereg, csapat, haderd
(Bir 4,7; 258am 10,16 1Krén 19,8); mennyei sereg (2Kir 17,16); hadiszolgalat, habora
(1Krén 12,9.25) forditasaként.#’

A héber 81X dVvoutg-szal valé forditisa kiilénds ﬁgyelmet érdemel, éspedig
azoknal az 1gehelyeknel ahol az Otestamentum Istent tgy nevezi meg, mint aki a Se-
regek Ura és Istene: N1IN2Y (’75& /D"l‘?&) 117°. Ezeknek a helyeknek a sza-
ma nem kevés: 283.48

A masszoréta szovegben taldlhat6 283 el6fordulasbol a LXX 64 helyen sz0 szerint
caPowd-nak ifja at a DINIV  jelz6t® 26 helyen a kOprog (6 ﬁsog) TOV
Suvauswv forditast alkalmazza; 118 helyen pedig 2 kVpog (0 Je€0g) 6 movto—
Kkpatwp forditast.5!

A Seregek Ura és Istene megnevezés mogott az a szemlélet rejlik, hogy Izrael Istene a
mennyei seregek élén 4ll (Zsolt 45/46, 7.11; 47/48,8), aki a maga hatalmat mindenck-
elétt a torténelem sikjan mutatja meg. Ennek a hitbeli tapasztalatnak alapjat Izrael tor-
zseinek a Vords-tengeren valé csodas atkelése adta. Isten hatalma viszont nem csak a
torténelem folyasaban mutatkozhatik meg. Hatalma a természet vilagaban is megnyilva-
nulhat: 6 az, aki létrehozta a vilagot (Jer 34/27,5; 39/32,17).

c) A hellenista és a rabbinista zsidosag sajatos latast tarsitott a Seregek Ura —
KUPLOG TAOV SuVAPE®V megnevezéshez. Bz pedig abbdl kévetkezett, hogy a
duvapetrg fogalmahoz Gjabb képzeteket tarsitott. Példaul:

Legatio ad Gainm 6-T:

..nem a Valosagosan Létez6r6l (vagy: Isten lényegérél) mondom, hanem az 6 vi-
lagteremtd, kiralyi, gondviseldi erejérdl, és a tobbirdl, amelyek mind-mind jét munkal-
nak és fenyitenek is...>2

Isten tulajdonsagait, erémegnyilvanuldsait a felettitk allé Logosz — Adyog fogja Gssze;
illetve: ezek az erSk a Logoszbol erednek. Ezeket az erSket Isten nevei, 2 $€0gG és az
KVPLOG is kifejezik:53

De confusione lingnarnm 171:

47 A LXX 80vapig-szal forditotta tébbek kézott a kovetkezd héber szavakat is: 777:1:1 — erd, rd-
termettség, vitézség (Bir 8,21); L - — fizikai erd, hatalom, dicsiség (1Kr6n 13,8); FTD — erd, mtermetz‘sqg, Javak
(1Kr6n 29.,2).

48 1Sam 1,3.11; 4,4; 15,2; 17,45; 2Sam 5,10; 6,2.18; 7,8.26.27; 1Kir 18,5; 19,10; 2Kir 3,14; 1Krén 11,9;
Zsolt 24,10; 46,8.12; Eizs 1,9; 1,24; Nah 2,14; Hab 2,13; Am 4,13; Mik 4,4; Zak 1,3; Mal 1,4 stb.

9 xOprog ¥e0g caPacdd: Jozs 6,17; 1Sam 1,3.20; 2Kir 10,6; Ezs 1,9; Jer 26,10 stb.; kbprog EAwad
cofowd: 1Sam 1,11.

50 28am 6,2.18; 1Kir 17,1; 18,15; 2Kir 3,14; 19,20.31; Zsolt 23,10; 45,8.12; 47,9; 58,6; 68,7;
79,5.8.15.20; 83,2.4.9.13; 88,9; Zof 2,9; Zak 7,9 Fzs 42,13; Jer 40,12.

51 284m 5,10; 1Krén 11,9; Hos 12,6; Am 3,13; Zak 1,3; Mal 1,4; Jer, 5,14 stb.

52 .00 A&Yy®w TOU OVTOG.. GAAG TOV 30pLEPOPWV? ADTOL JLVOUEWV, KOGUOTOLNTLKTG,
1¢ Kol PaclAlkfg, kol mpovonTikfg Kol t@v dAAwv dcal depyeTLdeg 1€ Kol KOAAGTN—
prot... Ld. még: I egatio ad Gainm 3,196, 213, 220, 336 és 367. §.

53 V6. Philo von Alexandria. Die Werke in dentscher Ubersetzung. Herausgegeben von Leopold Cohn, Isaak
Heinemann, Maximilian Adler und Willy Theiler. Band 1. Walter de Gruyter & Co. Berlin 1962,
(Einleitung) 19.
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..mivel Isten egy, 6nmagat kimondhatatlan nagy erSkkel veszi koril, amelyek partto-
@01 és megtartoi a létrejott mindenségnek. Ezek k6z¢ tartoznak a fenyité erdk is.5

Ugyancsak err6l tanaskodik a De plantatione 85-86:

..maga [az Iras] vezet ra, ugyanis ,,[Abrahdm] segitségiil hiva az 6rokkévalé Ur Isten-
nek nevét”. A felsorolt megnevezések tehat a Valosagosan Létezbt illetd erSket titkrozik.
Ugyanis az Ur megnevezés arra vonatkozik, hogy uralkodik, az Isten pedig arra, hogy jot
tesz.>

Amikor a hellenista és rabbinista zsidosag duvapelg-rél beszél, olyan hatalmakra
gondol, amelyek Isten és az ember élettertilete k6z6tt mikodnek. Ezek a hatalmak
megszemélyesitett és kdzbilsé 1ények, tehat angyalok személyével azonositott termé-
szetl er6k (Jub 2,2 skk.). Ezek a megszemélyesitett kozbils6 lények mozgasban vannak
(4Ezsd 6,6), kérben forognak (Enok 82,8), és részt vesznek a mennyei istentiszteleten
(Enok 61,1).56

A dVvapuig Philénnal

Alexandriai Philén munkéi a 80vapig fogalmanak tovabbi fejl6désérdl tandskod-
nak, ugyanis a hellenista zsidé Philéon még inkabb a g6rég gondolkozashoz idomitja a
Seregek Urardl alkotott 6sz6vetségl képet.

Phil6on ugy beszél Istentdl, mint akinek hatalma kétféleképpen nyilvanul meg, és-
pedig alkotoi és kormanyzéi munkajaban. Amikor a szovetség ladaja felett tl6 kerubok
jelentése felett elmélkedik, tobbek k6zott ezt irja:

A De VVita Mosis 11. 99

En inkdbb azt mondanam, hogy [a kerubok] rejtett értelmiik szerint a Létez6”7
leglényegesebb és legfébb hatalmdra utalnak: a teremtdire és a kiralyira.>8 Ugyanis

~ElG OV O l‘}sog auuﬁnroug TESpl aUTOV ExeL SLVAMELG GPWYOLG KOl CWTNPLOVG TOD
yavop.svou n(xo‘(xg, (xtg EUOEPOVTAL KOL O Ko?»(x()“l:‘r]ptot

55 . 00TOG LENYACETAL ,EMEKOAESE” YOp ,TO0 Ovopa kvpiov Je0G 0iwviog”. ol Tolvuv
}»axﬁeicm TPOCPNCELG TAG TEPL TO OV EUQGOLVOLGL SLVAUELG. T MEV Yop KOpLog kol  mv
apyet, n 8¢ Geog ko Mv evepyetel. Ld. még: De specialibus legibus 1 iber I1, 45.

56 Theologisch Wartebuch zum Neuen Testament. 11, 297.

57 Ti. Isten. Philén gyakran nevezi meg Istent ilyen koriilirasokkal és kifejezésekkel: i T0D TavTog
apyf — Mindennek Kezdete, Mindennek Alapelve; mfiyn — Forras, Eredet, Ok; 6 vobg T0v 6Aov —
Mindenség Ertelme (De gigantibus 42, De migratione Abrabami 4;192); mo1@v, mointig, ktietng — Alko-
t6, Teremtd; TEXVLITNG, dNULOVPYOG — Szerzd, Teremts; KOGPOTAAGTNG — Vilagalkotd; O HOPPBV
0V Kécpov — a Vildg Formal6ja; mothp — Atya; 10 &€v —az Bgy (De cherubim 87, Legum allegoriarnm 11.,
2) uovag — Egyetlenség, Egy Egy seg (De Abrahamo 122, De gzgam‘zbm 52, Quod Deus sit immutabilis 11)
70 OV, 0 @V —a Létez6; 10 OVIWG OV, TO TPOG axnﬁsmv ov —a Valésigosan Létez6 (Id. pl. De
confusione lingnarnm 97, De migratione Abrabami 182). Istenfogalma természetesen az Oszovetségre épiil, s
ezért ugy ir Istenrdl, mint aki az egyetlen és igazi Isten, s aki t6bb mint a platéi jésag-idea. Az Oszévet-
séggel egybecsengden tigy nyilatkozik, hogy Isten lénye tulajdonképpen felfoghatatlan az ember elétt. Ot
csupan cselekedetei altal lehet megismerni. Viszont amikor Istentdl i, hellenista mévelt olvasétabort tart
szeme el6tt, s az egyetlen Igaz Istent e hellenista olvasok eltt akar]a megerthetowe és elfogadhatova ten-
ni. Bzért illeti Istent viszonylag gyakran a Platénra visszavezetheté 0 TaTRp KAl TOLNTNG TAV OAwv
— a mindenség Atyja és TeremtSje (Ld. pl. a De vita contemplativa 90.) kértlirassal; s ezért veszi kdlesén a
sztoikusoktél a vobg T@V OAwv — vilaglélek fogalmat is. Szintén csak platénista értelemben mondja Is-
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wIsten”-nek nevezik teremté hatalmat, mellyel 1étrehozta,>® megalkotta és elren-
dezte ezt a mmdenseget, , Ur’-nak pedig kiralyi hatalmat,®0 mely altal uralkodik a
teremtményeken, és igazsagossagaval szilardan kormanyozza Sket.‘!

Hasonlé gondolatokat olvashatunk az 1Moz 21,33-hoz fGzott magyarazatanak
egyik részletében:

De plantatione 85-86

..maga [az Iris] vezet r4, ugyanis ,,segitségiil hiva az 6rokkévalé Ur Istennek
nevét”. A felsorolt megnevezések tehat a Valosagosan Létez6t illet6 erbket titkro-
zik. Ugyanis az Ur megnevezés arra vonatkozik, hogy uralkodik, az Isten pedig ar-
ra, hogy jot tesz. Ezért az igen szent Mozes egész teremtéstOrténetében is az Isten
név hasznalatos.6?

Az Tsten és az Ur megnevezéshez kapcsolt, két killonféle hatalom meghatarozasat
az el6bb mar emlitett De ebrietate 32-nél is lathattuk:

Ha pedig képtelenek vagyunk befogadni a jététeményeket, hogyan is hordoz-
hatnank el a reank zidulé fenyité hatalmat (KOAGGTNPLOVG BLVOUELG)?

Isten, mint 3€0G, a teremtd, rendet létrehozé és gondviseld, josagosan és kegyel-
mesen gyakorolja hatalmat. Istennek ezt a fajta hatalomgyakorlasat Alexandriai Philon
XOPLOTLKN SVVOULG-nak, azaz kegyelmes hatalomnak nevezi; az Ur (KOPLOG) név-

tent6l, hogy 6 az egyetlen igazi 1étez6, a valésagosan létez6: 10 Ov, 0 @v, 10 Oviwg OV, TO TPOG
aAndeiav Ov.

58 Azaz: kormanyzoira.

59 A lennebb kézolt gorog szoveg viligosan mutatja, hogy Philén egy olyan fajta etimologizalas alap-
jan kapcsolja 6ssze az ,Isten” — O€0, illetve a litrehozta, lefektette — EOMKE szavakat (GFLONpL ige, gyoke:
81—, 8e-), amelyet az Skori gbrégdk gyakran alkalmaztak. Igy jut el arra az allitisara, hogy az ,,Isten”
névben mar eleve benne cseng a vildg letételének, fundalisinak ténye. Az ,,Ur” (KOpLOG) megnevezésnél
nincs ilyen etimoldgiai alap, hanem az Gr fogalmahoz kapcsolhaté irdlyi BaciAikn) melléknevet, vala-
mint két igei szinonimat hasznal: wralkodik (@PYEL), korminyoy EMKPOTEL — hatalmaiban tart, ¢t; nralkodik;
parancsol; erdt vesg valamin, gyogedelmeskedik).

0 A rabbik hagyomdnya viszont éppen forditva beszél errSl: ahol a Szentirdsban a f1” dll, ott Isten
szeretetére és irgalmassagara kell gondolni; ahol pedig az D 19R-ot olvassuk, ott Isten igazsagossiga jut
kifejezésre. Ez a szemlélet valdszintleg palesztinai eredetd, s innen jutott el Alexandriaig. Philén viszont,
akirdl ugy vélekednek, hogy nem igen tudott héberiil, s inkdbb csak a LXX alapjin magyarizta az Irast, a
g6rog szavak alapjan vezette le ezt a Midras altal is emlitett gondolatsort. Vagyis: a fI1° = k0pLog alap-
jan beszélt Isten igazsigossiganak hatalmardl, az 1198 = 8€0¢ alapjan pedig Isten josagardl és irgal-
massagarol. V. Hellénizmus, Roma, 3siddsdg 407.

o gyw 8 Av eimoipt dnAovodar 81° VvmOvOl®V Tag mpecfuTdrog Kol AVeTAT® dVO
700 OVTOG duvapelg, TV Te molnTikny Kol Bactiiknv: ovopaletatr 8 1 pEV TOLNTLKN
dovapig adtod debe, kad’ fv Ednke kol Emoince kol Siexdounce 108 t0 mMAv, N 8¢
Bacthm‘] KOpLOG, N TOV yevouEVeoV ApyeL kal ovv dikn Pefalng Entkpatel.

2 ... 00TOG f)(pnyf]csmt ,,énekd?»scs ydcp ,,ré dvopa Kuplov ﬁség aid)w.og al toivov
szﬁstcat TPOGPNCELG rou; TtEpL 10 OV (xu(p(xtvouct Suvaustg n uav y(xp Kuptog ka8 nv
apyet, r| d¢ l‘}sog ko3’ fv eospys‘cst 00 YApLv KOl Tf KOTo TOV lep®tatov Mmuofg
KOGUOTOlQ TdoT TO o0 Je00 Ovopa GvalopPdvetat.
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hez pedig Isten fenyité hatalmat tarsitja, amelyet igy nevez meg: kKOAOGTNPLOLG
duvapelgs vagy KOLOGTLKOL SLVANELG.64

Phil6n tehat tgy latta Istent, mint akit isteni hatéerék (Guvopetg $€ov) vesznek
koril.65 Osszekapesolja az 6szévetségi angyaltant, a me'mar (RN vagy mémrd’ —
N M) és a devar [HVVH (F1I1°727), valamint a sztoicista duvapelg-felfogast, s
igy aztin a hatalmak mint hatéerék a mindent alkoté és formald vilaglélek, a vovg
kozegei.o

Az 6szévetségl angyaltan lényegét leginkabb az Isten angyala megnevezés juttatja
kifejezésre (1Méz 16,7.13; 21,17; 22,11; 2Méz 3,2; 13,21; 14,19; Bir 6,11 stb.). Isten
angyala pedig Isten személyes megjelenését jelzi, s benne Isten személyes valosaga nyi-
latkozik meg.

Isten jelenlétét azonban Isten Lelke, a rendet teremtd, segitséget nyujtéd és vezérld
Lélek (M17) is jelzi (1M6z 1,2; Ez 1,28-42; 3,22; 40,1). Mellette jelenik meg a kés6bbi-
ekben a bat-gdl ('77?'37:1), amely abban kilénb6zik a M717-t6l, hogy nem allandé jel-
leggel, hanem a kritikusnak mindhaté helyzetekben ad felvildgositast. A 7R3, illetve
a 11777927 pedig Isten mindenhatésaganak, teremts erejének (1Méz 1,3; Zsolt
33,6; 107,25) és gondviselésének megszemélyesitése. Ez kdzvetiti és viszi véghez Isten
akaratat (Ezs 55,11; Zsolt 33,9; 107,20; 147,15.18.).

Isten akaratat viszont a Téra is kozvetiti, éspedig ugy, hogy az abban kifejezésre
juttatott szandék és cél Isten lényegének a masa. Bz a Téra pedig azonos Isten bol-
csességével .o

A Phil6n altal emlitett hatalmak viszont nemcsak hatéerék, hanem az egy és oszt-
hatatlan Isten tulajdonsagainak megnyilvanulasai is, amelyekkel Isten a vildgra hat. Pél-
daul:

A De confusione lingnarum 171

Mivel Isten egy, 6nmagat kimondhatatlan nagy erékkel veszi koril, amelyek
partfogdi és megtart6i a létrejott mindenségnek. Ezek kozé tartoznak a fenyits
erék is.08

A hatéerdk Isten mindenhatésiganak és mindenttt jelenvaldsaganak bizonyitékai.
Isten ezek altal hat a viligra és kormanyoz mindent.®’ fgy tanitottak ezt a kortars zsid6
mesterek is. Vagyis Isten vildgteremté (KOGHOTOLNTLKY), kirdlyi-kormanyzoi
Booiiikn), eleve elrendel6 ¢és gondviselsi (mpovontikn), j6t munkld
(E0EPYETLIEG), valamint fenyits (KOAAGTNPLOL) erejével igazgat mindent, és igy nem

03 Ld. Quis rerum divinarum heres 166.; De confusione linguarnm 171,; De Abrabamo 145.; De specialibus legibus
liber 1. 307.; De posteritate Caini 20.; De gigantibus 47. stb.

4 Quis rerum divinarum heres 166.

% Conybeare, Fred. C.: Philo about the Contemplative Life or the Fourth Book of the Treatise Concerning
Virtutes. Critically edited with a defence of its Genuineness by Fred. C. Conybeare. M. A. Late fellow of
University College, Oxford. With a facsimile. Oxford at the Clarendom Press by Horace Hart, Printer to
the university 1895, 212.; 305.

6 1.d. Raffay Sandor: A bellenismus és a philonismus kosmogonidja. Budapest 1900, 45.; Schurer, Emil: The
History of the Jewish People in the Age of Jesus Christ. 175 B. C. — A. D. 135. 11I. 2., 882—883.

67 Ld. Raffay Sandor: A logos eredete, tartalma és jelentdsége a janosi iratokban. Pozsony 1900, 57. skk.

8 glg OV 0 8e0g GuLINTOLG TEPL ADTOV EYEL BLVAUELG APWYOLS Kol GWTNPLOVG TOL
YEVOUEVOL TAoOG, 01g EUPEPOVTAL Kal al Kolaothiplor

9 Ld. még: De specialibus legibus Liber I1. 45.
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kozvetleniil, hanem kézvetve’ munkalkodik a vilagban. Ezt Philon mas {rasai is mu-
tatjak. Példaul:

Legatio ad Gainm 6—7

...nem a Valosagosan Létez6r6l [vagyis Istenrdl és az 6 1ényegér6l] mondom,
hanem az 6 vilagteremtd, kiralyi, gondvisel6i erejérdl, és a tobbirdl, amelyek
mind-mind j6t munkalnak és fenyitenek is...7!

Ld. még: 3, 196, 213, 220, 336 és 367. §.,72 ahol arrdl is olvashatunk, hogy Isten tulaj-
donségait, er6-megnyilvanulasait a felettiik allé A0yog fogja 6ssze (illetve, hogy ezek az
er6k a M0Y0G-bol erednek). Ezeket az erSket a 3€0G és a KOPLOG megnevezések is ki-
fejezik. Istennek ezek a hatderei Ggy is jelentkeznek Philon irasaiban, mint amelyek Isten
erényei — GPETOL,7 attriblitumai. De a Bélcsesség valamivel kisebb hataskorrel rendel-
kezik.* Isten a Bolcsességgel, mint , hitvesével” tanacskozva és ennek kozvetitésével
cselekszik, viszont mégis himnemd ,,1ény”, amint azt a De fuga et inventione 52-ben is meg-
figyelhetjiik. Ugyanebben a miiben lathatjuk, hogy Philén olykor a Bélesességet tekinti a
Logosz forrasanak (97); egyebiitt pedig épp ellenkezSen nyilatkozik, hogy ti. a Logosz a
forrasa Isten Bolcsességének.

Philén sztoikus értelemben is beszél a Logosztdl.”™ A De cherubim cimi irasaban agy
sz0l az 1M6z 3,24-ben emlitett kerubinndl, a ,villogé pall6s”-rdl, mint ami maga a
Logosz, Isten legfels6bb hatdereje, a leggyorsabb tiz (27, 30). Hasonlot lathatunk a
Quis rerum divinarnm heres sitben, ahol gy nyilatkozik a Logoszrol, hogy az ,,a leggyor-
sabban aramlé tdz” (80-87), ami kiterjed, szétarad, és igy mindeniitt jelen van (217).
Mindez annak az eredménye, hogy Philén 6sszedtvozte az bszévetségl hagyomanyt a
filozofiaval.”o

Tehat: maga Philén is tisztan latja, milyen nagy veszéllyel jar az, hogy Isten hatal-
mardl szolo tanitasat a hellenista gondolkodashoz alkalmazza. Ugyanis magyarazata,
melyben megbomlik Isten személyének egysége, szembeall azzal, amit az Oszévetség
tanit Istenr6l. Ezért aztan Isten személyének egységét és oszthatatlansagat egy ujabb
képpel probalja megérizni, vagy éppen helyredllitani: a két hatalom, a teremtd, vala-

70°V6. Schiirer, Emil: The History of the Jewish Pegple in the Age of Jesus Christ. 175 B. C. — A. D. 135, 1II.
2., 881-885.

71...00 AEy® TOD OVIOG.. GALG TV 80pLPOPWV ODTOD SLVOUEWYV, KOGUOTOLNTLKHG, TE
kol BoctlAlkfc, Kol TPOVONTIKAG kol TAOV GAAwV OGOl €DEPYETLOEG TE KOl KOAGGTN
plot...

72 PHIT.ONIS ALEXANDRINI OPERA QUAE SUPERSUNT. Recognoverunt Leopoldus Cohn
et Sigofredus Reiter. Editio minor. Berolini, Typis et impensis Georgii Reimeri, MCMXV. (Einleitung) 19.

73 V6. De vita contemplativa 26: Igy hat [a therapeutdk] az Istenrdl valé megemlékezést sohasem tévesz-
tik szem el8l, amiképpen még adlomban sem tindédnek mas dolgok felSl, mint az isteni t6kéletességek
szépségeirdl és hatalmardl. .. Ld. még: De somniis 11. 239.

74 Ld. Stead, Christopher: Filozdfia a keresztyén dkorban. Forditotta Bugar M. Istvan. Osiris Kiadé, Bu-
dapest 2002, 154.

75 V6. Schiirer, Emil: The History of the Jewish Pegple in the Age of Jesus Christ. 175 B. C. — A. D. 135, 1II.
2., 882.

76 Christopher Stead: 7 m. 70-71.; 119-120.
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mint a kiralyi-kormanyzéi, nem osztja meg Isten személyét, hanem lényének jobb és
bal oldalan székelnek, mint az egy kbzponti személy kétfelé vetils arnyékai.””

Philén meg is hatdrozza ezeknek az er6knek a szamat, amikor a De profugis cim
munkdjaban a levita varosok (4Moéz 35,9 s kév.), azaz menedékvarosok szamahoz fz
magyarazatot. Az Istent kértlvevs erék szama hat, s ezeket a fentebb emlitett munka-
jaban a kévetkez6képpen irja le:

De profugis 94-95. 97

(94) ...czek ugyanis azok az okok, amelyek miatt a templomi feliigyel6k lakhe-
lyeire menekiilnek azok, akik nem szandékosan kévettek el gyilkossagot. Hogy
melyek ezek [menedékvarosok] és miért van belSlik szam szerint hat, ezutin
mondom el. Nemde az isteni logosg az a legfontosabb, legbiztonsagosabb és leg-
jobb f6varos — s ez nem pusztan csak egy varos —, ahova a legiidvésebb minde-
nekel6tt menekilni?’ (95) A tébbi 6t pedig, mint valami gyarmati telepiilések,” a
szOban forgénak a hatéerei. Ezeknek élén a feremtdi [hatéerd] all, tudniillik a te-
remt$ szavaval alkotta a vilagot.? A masodik a A7rdfy;®! annak megfelel6en, hogy
az, aki teremtett, uralkodik a felett, ami el6allt. A harmadik a &dnydrileté, mely altal
az alkoté megszanja sajat kezének mivét és konyoril rajta. A negyedik a fGrvényho-
301 végzésé, amellyel azokat a dolgokat tart6ztatja fel, amelyeknek nem kell megtor-
ténnitik.82 (97) ...Aki tehat a legfelsé isteni logoszhoz folyamodik, ami @ bilesesség
forrasa, minden erejét megfesziti, pihen6t nem tart, sebesen fut, hogy a haldl elle-
ni forrasbdl metitve az 6rok élet jutalmat nyetje.83

A 97. § azt tiikr6zi, hogy a bolcsesség egyfajta mdodozat, Ut vagy éppen vezet$ arra
nézve, hogy az ember az élet és a 1ét forrasahoz, az isteni logoszhoz jusson. De ez a bol-

5

77 De Abrahamo 121: 1®v S wv 6 ueoog, og &v Tl Lepou.g ypoadalc Kuplw OVOuatL koAeltol O v,
ol 8¢ mep éxdrepe ai Tpeofltatal kel éyyutdtw Tod Ovtoc Suvdpelc, M pev molntikh, 1 8 ad
BuoLALlkn ﬂpooayope()erm 8¢ M pev ‘iTOLT]‘ELK'h eeég, Tacdy y?xp €0mKé Te kol Slekdopnoe tO mav, 1 O¢
BuaLALKn KUpLOQ, eeptg yocp ocpxew Kol Kp(x‘EELV 0 TrenomKog 700 yevopévou.

8 qbtoer pév elow al aitior, dv éveka ol tov dxololov cbovov Bpocoocvreg elg povocg 0 TV
vewkopwy dedyovor TOAEL. Tivec € elor kal Suk Tl GpLOP® €, €mopévwe Aektéov. unmot’ odv 1
MEV TIPEOPUTATN Kol EXVPWTATN Kal &plotn untpdmoilg, odk, adtd uovov moALg, 6 Beldg éoTL Adyog,
& Ov Tp@TOV KortodedyeLy WdeALpdTaTOY.

79 A Philén 4ltal hasznalt szemléltetésben a févaros (UNTPOTOALG) olyan kozigazgatdsi kdzpont,
ahonnan egy hédité orszag vagy birodalom hatalmat gyakorol az altala meghéditott gyarmatok felett. fgy
a gyarmatok varosai (Amotklot), ahova a hédité orszag polgarai kitelepednek, olyan kisebb kézpontok,
ahol a févarosban székel$ politikai hatalomnak valamilyen képviselete és végrehajtdja székel. Ez a szem-
léltetés vildgosan mutatja, hogy Phil6n szerint a logosz Isten elsé és legfontosabb diinamisza, a tobbi ha-
téerd pedig ennek a logosznak megvaldsulasi médja.

80 A teremtdi hatéerd tehat (csupan) végrehajtdja Isten alkotéi akaratanak.

81 Azaz: kormanyzoi.

82 gl 8  dAAal mEVTE, OG Av Gmolkiol, Suvapels gicl o0 AEyoviogc, v dpyel f
nointikn, kad’ Nv 6 mow®v AOY®w TOV KOGUOV EdMulovpynce: devtepa 8 M Bamkucﬁ,
kad’ fv O nsnotnm‘)g &pxst 700 yavouévou tpitn | ﬂawg, o’ ng 0 tsxvu:ng
olktelpel kal gleel 10 1810v gpyov: tetaptn 8 1 vopodetikfig poipa 81 Mg d pn xpn
yiveoBol anoyopevet...

83 . TPOTPENEL BT TOV UEV WKLOPOUELV LKAVOV GUVIELVELV GTVELGTL TPOG TOV GVOTAT®
Aoyov Belov, Og coglog &6TL TNYM, 1ve. GpPLCAUEVOS TOD vapatog Gvti Javdtov (wnv
aidiov adrov evpntot:
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csesség szorosan Ossze is kapcsolodik a logosszal, s6t azonosul vele. Ugyanezt a szemlé-
letet mutatja a mintegy egy évszazaddal korabbi Salamon bilesessége deuterokanonikus
konyv is, amelynek ismeretlen, s minden valoszinlség szerint alexandriai szerzéje a Kr.
e. az 1. szazad elején igy sz0l a bolesességrol (7-8. fejezet):

Salamon bilesessége

(7,15) ,, ... 0 a bilesesség ditjgra elvezet,?* és helyes utra tereli a bolcseket.

(7, 17=30) O nekem adta minden létezinek meghizhatd ismeretét;s> hogy megértsem a
vilag szerkezetét és az elemek mikodését, az id6k kezdetét, végét és kozepét, a
napforduldk rendjét és az évszakok valtakozasat, az év korforgasait és a csillagok
rendjét, az él6lények természetét és az allatok Gszténeit, a szelek erejét és az em-
berek gondolkodasat, a névények valtozatossagat és a gyokerek erejét. Mindent,
ami rejtett, & mindent, ami nyilvanvald, megismerten, mert a bolesesség, mindennek formaldja
tanitott engem.®° Mert lélek lakozik benne, értelmes, szent, egyszilott, sokrétd,
gyongéd, eleven, attetsz6, szeplStelen, egyértelmd, ép, joindulatd, éles elméjd,
akadalyt nem ismerd, jotékony, emberséges, szilard, megbizhat6, ment minden fé-
lelemtdl, korldtlan hatalni,®’ mindent szemmel tartd, és athat minden lelket, mely
tiszta és igazan kifinomult gondolkozasi; mert mozgékonyabb a bélcsesség min-
dennél, ami mozog, ekér és dthat mindent,38 hogy tisztava tegye; mert Isten erejéne lehe-
lete 6, és a Mindenhatd dicsiségénefe hamisitatlan kidraddsa,® ezért semmi sem férkézhet
hozza, ami szennyezett. Mert az 616k vilagossag kisugarzasa 6, és Isten tevékeny-
ségének tiszta tiikre, és az & josaganak képmasa. Bdir egymaga van, mégis mindenre van
batalma,*® és megujit mindent, ami benne megmarad, nemzedékrél nemzedékre
6roklédik a megszentelt lelkekre, és felkésziti Isten baratait és profétait. Senkit
sem szeret ugyanis az Isten, csak aki a bolcsességgel lakozik. Ez ugyanis szebb a
napnadl, és felette all minden csillagképnek. A fénnyel egybevetve 6 bizonyul ki-
l6nbnek; mert azt elnyeli a s6tét éj, de a bélesességgel nem bir a gonosz.

(8,1) A fold egyik hatdratil a mdsikig nysjtigik ergje teljében, é betilti a vildgmindenséget
kegyesen.”!

Az idézet mogott tehat az a szemlélet all, hogy a bolcsesség tobb mint életszabély

vagy IstentSl kapott ajandék, ugyanis részese Isten valésiganak, s igy mar-mar isteni
hiposztazisnak tinik.9?

8 OTL ODTOG KOl TNG 60Plag 08MNYOG E6TLY Kol TV 609®dV dLopBwThg...

85 DTOG YO MOl ESWKEV TAV OVIOV YVAGLY GYWeLdn eidévat...

86 6GOL TE EGTLV KPUTTO KOL EUOOVT] EYVOV 1| Yop TOVI®OV TeXVLiTLG £8180EEV pe copla
00TOG YOP UOL EBWKEV TAV OVIWV YVAGLY AWeLdT e18EvaL...

87 TOLVTOBVVOLLOV...

88 SLNKEL OE KAl YWPEL S0 TAVIWV...

8 gtuig yop &cTLv Thg ToU Yeod duvvapewg ol Gmoppola THG TOD TOVIOKPATOPOS
d30yng ellikpLviG...

% pio 8¢ oboa TAvVTa dOvVOTOL...

91 §rLatelvel 8E GO MEPOTOG EML MEPOG EVPWGTMG KAL SLOLKEL TO MAVIO YPNOTOC.

92 1.d. Kovacs Karoly: Hellenizpmus, Roma, zsidésig. Az Gjszévetség koranak vilaga. Utitars, Kéln—Bécs
1969, 412.
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A 80vaug az Ujszovetségben

A d0voulg vjtestamentumi jelentéskorét a kovetkezSkben lehet 6sszegezni: erd,
képesség, istens, mennyei hatalom; erdmegnyilvanulds; isteni erdvel tett csoday gydgyitd erd; hatds. 118-
szori el6forduldsa is mutatja, hogy jelentés kulcsfogalom.

Amikor az Ujszovetség a 8OVOULG sz6t (vagy szarmazékait) hasznalja, Isten erejé-
ol tesz bizonysagot, akarcsak a LXX: Isten hatalmas (Lk 1,49); 6rokkévalé hatalma
megmutatkozik a teremtésben és a teremtett vilagban (Ré6m 1,20); nala minden lehet-
séges (Mt 19,26; Mk 10,27; 12,24; 14,35; Lk 18,27). A sajatos viszont itt az, hogy Isten
hatalma szoros kapcsolatban all Jézus Krisztus szolgalataval. Isten orszaga, kiralysaga
hatalommal jon el (Mk 9,1), elkézeledését Jézus Krisztus csodatettei jelzik. Pal apostol
ezt hirdeti Jézus Krisztusrdl: ,,...David magvabdl lett test szerint, aki megbizonyitta-
tott hatalmasan Isten Fidnak a szentség Lelke szerint...” (R6m 1,3—4).93

Amint erre az el6bbi labjegyzettel is utaltunk, ennél az igehelynél t&bb forditasi le-
het6ség is kinalkozik. A pali mondatszerkesztést val6jaban csak a magyarazatos fordi-
tas képes visszaadni, éspedig a kovetkez6képpen:

Isten elrendelte, hogy a David magjabdl szarmazé Jézus, mint Messias, azaz Krisz-
tus, az 6 Fia legyen. Isten ezt abban nyilvanitotta ki a leghatékonyabban, hogy Krisz-
tust feltamasztotta a halottak kozil. Ez pedig Ggy volt lehetséges, hogy Jézus Krisztust
ezzel a csodatévé hatalommal (képességgel) is felruhazta a Szentlélek altal.

Ha ebbdl a pali, de ugyanakkor &skeresztyén hitvallasbél indulunk ki, és ehhez
hozzaftGzzik az evangéliumok és a t6bbi iratok bizonysagtételét, akkor a kovetkezoket
szlrhetjik le:

1. Jézus Kirisztus az altal bizonyult Isten Fianak (ez messiasi cim), hogy Isten rajta
keresztil mutatta meg hatalmat, éspedig gy, hogy:

a) Jézus Krisztus hatalmas (uvatog) volt Isten és emberek el6tt cselekedet-
ben és beszédben (Lk 24,19; v6. Lk 4,36-tal: ,,...méltésaggal és hatalommal (Zc,v
g€ovolq kol duvapet) parancsol a tisztatalan lelkeknek...”, Mk 1,27-tel: ,,hata-
lommal (kat” €€ovoiav) parancsol a tisztatalan lelkeknek...” és Rém 1,16-tal:
»-..nem szégyellem a Krisztus evangéliumat; mert Istennek hatalma az minden
hivének tidvosségére...””; lasd még ApCsel 2,22-6t);

b) a hatalommal valé csodatételek mellett, beszédében bolcsességrdl tesz ta-
nasagot (Mt 13,54; Mk 6,2; Lk 2,40. 52; v6. 1Kor 1,23-24-gyel: ,,.. . Krisztust pré-
dikdljuk, ...Krisztust, Istennek hatalmat és Istennek bolcsességét.”);

©) megszanja a nyomorultakat, konyoril rajtuk (Mt 9,35-36; Mk 6,34; 10,64—
52; Jn 11,33-35) és

93 A Magyar Bibliatanacs éltal kiadott Gj forditas (1975) szerint: ,,...David utédait6l szarmazott, a
Szentlélek szerint pedig a haldlbdl valé feltimaddsaval Isten hatalmas Fianak bizonyult.” A Szent Jeromos
Bibliatarsulat 1977-ben kiadott forditisa szerint pedig: ,,...aki testileg David nemzetségébdl sziiletett, de
akit a szentség Lelke szerint, a haldlbol valé feltdimadas altal Isten hatalmas Fiaul rendelt...”  Ezen az
igehelyen sem a Karoli forditasa, sem pedig a Bibliatanacsé nem tiikrozi eléggé az apostol témor és bo-
nyolult fogalmazasit: TEpL TOO L1IOD ADTOD TOD YEVOUEVOL £k OTMEPUATOG AoLLd KOTA GAPKO,
700 0pLo¥evTog LoD €0l &V SuVANEL KOTA TVEDUO GYLWEOVNG & GVOCTACEWG VEKPAY,
’Incod Xp1otod 100 kvplov NuAV. Tudniillik — nyers forditisban — Pal itt ezt mondja: ... [arrdl,
aki] David magvabil szdrmazott test sgerint, aki Isten Fidul rendeltetett (vilasgtatot?) a halottak kiziil vald feltamadds
dltal, azon hatalommal (abban a hatalomban), amely a Szentség 1 elke szerinti. Vagy masként: ... [arrdl, aki] David
maguabdl sgdrmazott test szerint, s aki Isten Fidul rendeltetett oly mddon, hogy feltamadt a halottak kiziil a Szentség
Lelkének hatalma serint.
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d) hatalmat gyogyitd csodatételekben mutatja meg (Mt 11,23; 13,54.58; 14,2;
Mk 5,30; 6,2; Lk 5,17 —80vouLg ...€1g 10 1dodat; 10,13 stb.);

e) megfékezi a rontd erbket és gyézedelmeskedik felettiik, amikor kilizi a dé-
monokat, és ezzel azt hirdeti, hogy bekdszontott Isten orszaga (Mt 12,24.28; 17,
18; Lk 4,36; 11,20; Mk 1,34; 7,29-30 stb.).

2. Isten hatalmanak kozvetitéje a Szentlélek, akit Lukacs evangélista magassagbol
szarmazé erének nevez (€E Owyovg dOvoulg — Lk 24,49; ,...vesztek erét
@VvapLy), minekutina a Szent Lélek eljon reatok...” — ApCsel 1,8).

Jézus a Szentlélek altal kozvetitett erSt a tanitvanyoknak is igéri és adja, hogy ha-
talmuk legyen a tisztatalan lelkeken és kiGzzék azokat, gyogyitsanak, prédikaljak Isten
orszaganak elkozeledését (Mt 10,1.7; Mk 6,7; Lk 9,1-2), és hogy hatalmuk legyen az
artd, ellenséges erékkel szemben (Lk 10,19, v6. Zsolt 91,13-mal, Mk 16,17-20-szal, 2
Kor 12,12-vel).

A Szentlélek kozli a karizmakat is, amelyek szintén Isten hatalmanak megnyilvanu-
lasai, éspedig Krisztus egy testének, az Anyaszentegyhaznak szolgalatara. Ilyen a bol-
csességnek és tudomanynak (ismeretnek) beszéde, a hit, a gyégyitas ajandéka, a csoda-
tévé er6k megnyilvinulisai (Evepynuato SLVAME®V), a profétilds, a lelkek
megitélése, a nyelveken valdé beszéd és azoknak magyarazasa (1Kor 12,4-10; vo.
12,28-30-cal).

Osszegzés

A fenti a)—e) pontok alatt felsoroltak azt tinnek igazolni, hogy az els6 évszazad de-
rekan €16 hellenista zsid6sag és az Gskeresztyén kozosségek hasonloképpen lattdk Isten
hatalmanak, a 80OvouLG-nak megnyilvanuldsait.

Az 6szbvetségi talajon allé Alexandriai Philon ugy fejti ki az Isten hatalmardl sz6l6
tanitasat, hogy magyarazataival és szemléltetéseivel végil is bonyolult, szinte zavaros
logosz-tanig jut. Mindezt pedig ugy teszi, hogy ez a cél all elStte: nyitni a hellenista vi-
lag felé, és meggybzni a hellenista vilagot az egy, igaz Isten hatalma el6tt valé meghaj-
lasnak.

A korai keresztyénség szintén csak a misszié parancsanak engedelmeskedve tett bi-
zonysagot Isten hatalmardl, amely Jézus Krisztus evangéliumaban lett nyilvanvalé min-
den ember szamara: zsidonak és utina gérognek. Az Isten hatalmardl szol6 bizonysagté-
tel a keresztyének szamdra része annak az igehirdetésnek, amely Isten kirdlysiganak
Jézus Krisztusban val6 elkézeledését kialtotta szerte.

A hellenista zsid6, Alexandriai Philon 30vaplg-rél szolé tanitisa a legfelsé
duvaptc-bol, az isteni logoszbol indul ki és eljut arra a szemléletmodra, miszerint a
A0Y0G, a legfontosabb hatéeré kiilénféle megnyilvanulasi formakra oszlik. Bz pedig a
sztoikus AOYOG GMEPUOTLKOG-szal mutat rokonsigot. Azaz az isteni erdk, illetve tu-
lajdonsagok az egyetlen istenség szétszort részei.?*

A korai keresztyénség Isten OVAULG-4rdl 52616 tanitisa szorosan Gsszekapcesold-
dik Jézus Kirisztus szolgalataval és Isten kirdlysaganak eljévetelével, megnyilvanulasi
formai pedig mind-mind Jézus Krisztus személyében fonddnak Ossze: ébenne lesz

94 V6. Raffay Sandor: A hellenismus és a philonismus kosmogonidja. Hornyanszky Viktor Cs. és Kir. Udvari
Koényvnyomdaja. Budapest 1900, 46.; v6. még Raffay: A logos eredete, tartalma és jelentisége a janosi iratokban.
A szerz§ sajatja. Pozsony 1900, 47.
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nyilvanvaléva Isten minden hatalma (v6. Mt 28,18; Rém 8,35-39; Fil 2,9-10; Jel 5,12;
12,10; 1Pt 3,22).
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Die Begriffe yaptopo und SOVOULS
in den Werken Philons von Alexandrien

Vergleicht man den Bedeutungskreis des in den Werken Philons von Alexandrien
vorkommenden Wortes XOpLGHa mit dem neutestamentlichen Gebrauch des Wortes:
Gnadengeschenk, so kommt man zur Feststellung, dass der Philonische Bedeutungs-
inhalt (manchmal in weiterem oder engerem Sinne) ein Vorbote (oder eine Parallele?)
des in den Briefen von Paulus oder Petrus (1.Brief) lesbaren Wortes yapiopa ist.

Der auf alttestamentlichem Boden stehende Philon von Alexandrien gelangt zur
komplizierten, fast wirren Logos-Lehre. Die Lehre von Gottes d0vaplg verbindet
sich eng bei der frithen Christenheit mit dem Dienste Jesu Christi und dem kommen-
den Konigreich Gottes. Thre Offenbarungsformen verflechten sich in Christi Person.
Gottes Macht offenbart sich in ihm (Mt 28,18; Rém 8,35-39; Phil 2,9-10; Off 5,12;
12,10; 1Petr 3,22).



