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I1.

The Perspectives of the Romanian Secret Police (Securitate)
or Man Proposes God Disposes. II. Abstract

The purpose of the Communist regime has always been to abolish the Church, due
to the fact that its ideology is totally different from the teaching of the Gospel. The
Secret Police, as a handy tool of the Communist Party, was the perfect institution to
carry out this plan. The present document demonstrates the intense action which has
been taken by the Securitate with the clear intention first to join the two Hungarian
Reformed Church Districts of Romania, and then to obliterate it entirely.
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Amésodik dokumentum, amit itt ismertetiink, része a 2012/4-es szam-
ban megjelent tervezetnek.! Amaz 6sszetettebb, szélesebb egyhazi
paszmat atfogd utemterv volt, azért is ismertettitk elébb, ez viszont csak két
konkrét célra tekint: a jelenlegi egyhazi vezetés helyettesitése a Szolgalat tigyno-
keivel, és az 1) vezetGség segitségével a két kertilet egyesitése. A mar ismertetett
tervezet feladatainak egyike (a II1) azt tiizte ki célul, hogy a Allambiztonsagi
Szolgalat (ABSZ) hatoljon be mindségi tigynokeivel az egyhdz és a Teologiai
Intézet vezetéségébe. A feladat részletesebb végrehajtasi intézkedéseibdl kide-
ril, hogy a teoldgia vezetGségében mar ott van tgynokik, ,,POPESCU” fed6-
név alatt, az Intézet rektoraként. Az egyhaz vezetéségébe a Titkosszolgalat ugy
tervez bejutni, hogy ezt a Teoldgian mikéds tgynokét promovalja, ott még
csak puspokhelyettesi tisztségre (vicar general cu locotenenta). Az alabb kévet-
kezd, részletesebb és operativ intézkedéseket tartalmazoé tervezetben viszont az
ABSZ kolozsvari tartotisztjei és a kirendeltség igazgatéja mar plispoki ming-
ségben latja alkalmasnak az tgynok személyét a két egyhazkertlet egyesitésére,

! Ld. Buzoginy Dezsé: A Romin Allambiztonsagi Szolgalat jovképe, avagy ember tervez,
Isten végez. In: Reformatus Szemle 2012/4, 433-439.
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és azt tervezi, hogy népszertsitési kampanyt indit a lelkészek kozott, mert nép-
szerlisége még egyel6re csak kézepes.

Az alabb ismertetésre kertil6 dokumentum a Beltigyminisztérium kolozsvari
Igazgatésagan sziletett 1961. augusztus 31-én, tehat egy idében az el6z6 szam-
ban ismertetett Utemtervvel, és a 343. sorszamot kapta, tehat egy testet képez a
korabban ismertetett irattal. A Referat cimet visel6 beszamolot és tervezetet
Margineanu Gavril, a 4. iroda kapitanya és Oprea loan alhadnagy, operativ tiszt
készitette, aldasat ra a hivatal f6noke, Puscasu Ilie kapitany adta meg.

Beszamolo
a Kolozsvari Reformatus Pispokség jelenlegi vezet6irdl
és lecserélésiik modjarol, hogy ezekbe a tisztségekbe tigynokeinket
Iéptessiik el6, illetve a Kolozsvari Reformatus Piispokség’
egyesitésérol

1. DGy, sziiletett 1902. szept. 6-an, Komollé kozségben, Szentgyorgy rajon,
Brasso tartomany, Jozsef és Maria fia, magyar nemzetiségl és roman allampol-
gar, tanulmanyai Teologiai Akadémia, hivatasa reformatus lelkész, jelenleg a
Kolozsvari Reformatus Pispokség plispok-helyettese.

A multban tagja volt az Erdélyi Magyar Partnak (Partidul Ardelean Ma-
ghiar),” jelenleg nincs politikai besorolasa, szirmazasa kispolgar, tarsadalmi 4lla-
pota vagyontalan, csaladi allapota nés, lakhelye Kolozsvar, Kogalniceanu utca 29.

A beszervezés idépontjatél mostanig a szerveinkkel fenntartott egytittma-
kodés soran, DGy-r6l kidertlt, hogy nem 6szinte, hatirozottan megtagadta,
hogy irasos anyagot szolgaltat, és az egyes személyekrdl vagy helyzetekrél adott
szobeli kozléseit elferditette, és igy mutatja be az egyes személyeket, mint akik

2 Az ABSZ kovetkezetesen haszndlia ezt a nevet (Episcopia Reformata din Chuj, illetve
Oradea).

3 Sajnos ezen a néven partot nem talaltunk. A két vilighabora kézott mikodott Erdélyben
az Brdélyi Néppart, amely Koés Karoly vezetésével alakult meg 1921. junius 5-én. Ez 1922-ben
orszagos parttd szervez6dott és felvette a Magyar Néppart nevet, és ezzel parhuzamosan létre-
jott a Magyar Szovetség, amely révidesen megszint, illetve a Magyar Nemzeti Part. Kés6bb
megalakult az erdélyi 6sszmagyarsag érdekeit képviselni hivatott Orszagos Magyar Part. Nem
valoszind, hogy ezek egyikét irta el a tartdtiszt. Sokkal inkabb elképzelhetd, hogy az 1941-ben
létrejote Exdélyi Partrdl van sz6, amely a 11 bécsi dontés utan szervezédott meg a magyar par-
lamentben miko6dé erdélyi képviselSk frakeidjabol. A part programja hangsulyosan nemzet, és
ezért lehetett vords posztd a roman tisztek szemében. Az idézeteken kivili ismertetésben a
part tulajdonképpeni nevét hasznaljuk, mert nyilvanval6 félreértésrél van szo6, az idézetekben,
természetesen, meghagyjuk abban a formaban, ahogyan a szerz6k hasznaljak. Ennek a kor-
szaknak a rovid torténeti Osszefoglaldsat lasd Simon Zsuzsanna: Erdély koz- és szakigazgatasa a
masodik bécsi dontés utan. In: Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1995. 6. évi. 4. szam.
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lojalisak hazank demokratikus allamforméjahoz," teszi ezt azzal a céllal, hogy
félrevezesse szerveinket.”

Az ABSZ informativ anyagabdl és a rendelkezésiikre allé ankétbol kideriil,
hogy DGy politikailag kompromittalt, mert tagja volt az Erdélyi Partnak, és
1944-ben Magyarorszagra menekilt a visszavonulé horthysta csapatokkal
egyltt, ahonnan 1945-ben tért haza, és kompromittalt azért is, mert jelenleg fia
(ifj.) DGy és (veje) BGy itéletiiket toltik ellenforradalmi tevékenységukért, ame-
lyet az orszag demokratikus allamformaja ellen fejtettek ki.

Az ABSZ ugyanakkor azt is tudni véli, hogy Horvath Lasz16t6] és Gredinar
Aureltd] ,,vallasos, nacionalista-sovén, antidemokratikus és kommunista elle-
nes” prédikaciokat kapott, és ,tiltott, revizionista jellegli folyoiratokat, amelye-
ket a horthysta korban adtak ki”, ezeket attanulmanyozta és tovabbadta.

2. TI, szuletett 19106. augusztus 8-an, Malnas kozségben, Brassé tartomany,
Jozsef és Emma fia, magyar nemzetiségti, roman allampolgar, tanulmanyai: Teo-
logiai Akadémia, hivatasa: lelkész, jelenleg a Kolozsvari Reformatus Plspoksé-
gen az egyhazi tigyek el6ado-tanacsosa.

Sem a multban nem volt, sem jelenleg nem elkételezett politikailag, szarma-
zasa kispolgar, tarsadalmi allapota vagyontalan, csaladi allapota nés, lakhelye
Kolozsvar, Voros Hadsereg utca 1.

,»Az informaciok anyagabodl és a rendelkezésre allé ankétbol kidertl, hogy
nevezett 1944. aug. 23. el6tt élénk nacionalista-sovén tevékenységet fejtett ki.
Az emlitett datum utan ellenséges megnyilvanulasair6l kaptunk jelzést, ezért
1950-ben letartoztattak. 1958-ban a Beliigyminisztérium kolozsvari Tartomanyi
Igazgatésaga szervei TI-t besoroztak tigyncknek, de roviddel ez utain megta-
gadta a tovabbi egytittmtkodést szerveinkkel, sét, ellenséges magatartast vett
fel.” A kapott jelentésekbdl az latszik, mondjak az ABSZ tisztjei, hogy jelenleg
passziv magatartast tanusit a bel- és kulfoldi politikai eseményekkel szemben,
és ,intenzfv propagandat folytat a reformatus klérus soraiban, hogy a Kolozs-
vari Reformatus Puspokség puspoke legyen”.

3. DF, 1905. jalius 25-én sziletett Kajanton, Kolozs tartomany, Ferenc és
Zsuzsanna fia, magyar nemzetiségli, roman allampolgar, tanulmanyai: Jogi Kar,
hivatasa tigyvéd, jelenleg gazdasagi tanacsos a Kolozsvari Reformatus Puspok-
ségen.

A multban tagja volt az Erdélyi Partnak, jelenleg nincs politikailag elkotelez-
ve, szarmazasa kispolgar, tarsadalmi allapota vagyontalan, csaladi allapota nés,
katonai szolgalatat teljesitette (a horthysta hadsereg tisztje volt), lakhelye Ko-
lozsvar, Voros Hadsereg ut, 1.

Az ABSZ rendelkezésére all6 dokumentumokbol kiderill, hogy az Erdélyi
Partban erételjes nacionalista-sovén magatartast tanusitott. 1944. augusztus 23.

4 V6. Buzogany Dezsé: A Roman Allambiztonsagi Szolgalat jovéképe, avagy ember tervez,
Isten végez [1.], 434., ahol Molnar Janos: Szigorsian ellendrzott evangélium. 11. kotet. Partium Kiado,
Nagyvarad 2010 174. és 473. oldalara hivatkozik.
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utan jelezték ellenséges, antidemokratikus és szovjetellenes viselkedését, ragal-
makat terjesztett, amelyekkel azt akarta elhitetni a vele kapcsolatba kertlt sze-
mélyekkel, hogy a népi demokratikus allamforma nem életképes, amiért 1952-
ben letartoztattak. Az tigynokség jelentéseibdl kideril, hogy jelenleg k6z6mbos
magatartast vett fel a bel- és kialfoldi politikai eseményekkel szemben, mind-
azonaltal mégis kapcsolatot tart fenn hazank népi demokratikus allamformaja-
nak ellenségeivel.

*

A nevezetek lecserélésére kidolgozott médozat eredménye a kévetkez6:

1. DGy puspokhelyettest a Kolozsvari Reformatus Plspokség Kozgytlése
valasztotta meg jelenlegi tisztségébe, 1953-ban. A reformatus Egyhaz Statatu-
manak 119. cikkelye alapjan nevezettet életfogytiglan valasztottdk meg a
puspokhelyettesi tisztségre. Ha tehat nevezett nem hal meg, vagy nem mond le,
tisztségét nem lehet megiiresedettnek nyilvanitani. Kovetkezésképpen DGy, je-
len mindségében, Vasarhelyi Janos puspok halala utan (1960-ban halt meg),
minden piispoki jogot gyakorol az Gj piispék megvalasztasiig.” Bzt a hatiroza-
tot a Kolozsvari Reformatus Puspokség Igazgatotanacsa hozta és a Kultusz-
departament hagyta jova. Igy DGy jelen pillanatban a Kolozsvari Reformatus
Pispokség legmagasabb szerve, és ennek keretén beltl senki sem vetheti fel le-
cserélésének a kérdését csak a Kultuszdepartament.’

Az elmondottak ellenére DGy lecserélése a puspokhelyettesi tisztségbdl a
kovetkez6képpen torténhet meg:

a) A Kultuszdepartament jovahagyasanak visszavonasaval, amellyel elismer-

te puspokhelyettesként;

5 Az 1962. évi puspokvalasztasrél Molnar Janos k6zolt forrasismertetést a Miskolcon meg-
jelen6 Egyhaztorténeti Szemle 13. évfolyamaban (2012. 2. szam). Ebbél nem deriil ki, hogy ezt
a dokumentumot ismerte vagy felhasznalta volna, bar kétségtelen, hogy a 15. labjegyzetben sze-
repld jelentéssel egy t6rél metszették.

¢ A Titkosszolgalat, természetesen, nem ismerte ennyire az egyhaz belsé szerkezetét és mi-
kodését, ezért az egész bekezdést szinte sz6 szerint atvette Bende Béla 1961. julius 29-én kelte-
zett, a sajat neve alatt {rt igyndki jelentésébsl (Notid informativi). Osszehasonlitasképpen alljon
itt az 6 szovege: ,,Dr. David luliu, vicar al Eparhiei reformate din Cluj, este ales pe viatd
conform al[iniat]-ului Nr. 119 al Statutului bisericii reformate, unde se numeste el primnotarul
eclesiastic, pag. 129. Pe urmi a fost aprobat de citre Departamentul Cultelor. Deci, daci
vicarul nu demisioneazd, sau nu moare, postul lui nu poate fi declarat vacant. Prin urmare,
David Tuliu, in aceastd calitate, dupd ce a decedat episcopul Vasarhelyi, isi exercitd toate
drepturile episcopului pind la alegerea noului episcop. Hotdtirea a fost datd de citre Consiliul
Dirigent si pe urmd aprobat de citre Departamentul [I]. [...] felul acesta David Iuliu este in pre-
zent organul cel mai suprem bisericesc in Eprahia reformatd din Clyj si in sinul bisericii niment
nu poate si pund problema demisiondrii lui, decit organele competente ale Departamentului
Cultelor.” 1-017752/2, 26. old.
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b) Nevezett lemondasaval. Ebben az esetben sziikség lesz valakire a Kul-
tuszdepartamentbdl, aki ajanlja neki, hogy sajat kezdeményezésére mond-
jon le.”

Hogy szerveink sikerre vigyék a legmegfelel6bb valtozatot, intézkediink
DGy kompromittalasarél Horvath Laszlo reformatus lelkész és Gredinar Aurel
tigye kapcsan.® Miutin a pispokhelyettesi tisztség ily médon megiiresedik, a
Kolozsvari Reformatus Puspokség Igazgatotanacsa intézkedni fog 1 puspok-
helyettes valasztasardl. Ebben az esetben DGy tovabbra is lelkésze marad a
Kolozsvar-belsévarosi egyhazkozségnek (mely tisztségben jelenleg is miikodik)
és majd gondoskodnak, hogy megvalasszak kolozsvari esperesnek (mely tiszt-
ség nemsokara iiresedni fog).’

2. Ha a puspokhelyettes kérdése megoldodott, TI és DF tanacsosok tigyét
nagyon kénnyen meg lehet oldani, ugyanis nevezetteket a Reformatus Puspok-
ség Igazgatotanacsa valasztotta meg erre a tisztségre, meghatarozatlan idére. A
Roman Népkoztarsasag kultusztorvényének 1940. cikkelye és az Igazgatétanacs
mukodési szabalyzata értelmében a tanacsosi megbizatas adminisztrativ tiszt-
ség, tehat TT és DF lecserélése mas tisztségre az Igazgatotanacs hatarozataval
torténik. Ebben az esetben megtorténhet TI athelyezése a kolozsvari Protes-
tans Teologiai Intézet tanari tisztségébe, és vele egyttt DI athelyezése is a pis-
pokség nyugdijintézetének igazgatoi allasaba.'”

,,Ozikséges megjegyezni, hogy nevezettek a Kolozsvari Reformatus Pispok-
ségen tanacsosi minéségben muikodnek, a Kultuszdepartament joévahagyasa

7 Ugyancsak a Bende Béla jelentésébdl idézink: ,,Propuneri: 1. Demnitatea de vicar al lui
David Iuliu se poate sd se inceteze prin revocarea aprobirii date de Departament. 2. Se mai
poate rezolva problema prin aceea, dacd cineva In mod oficial ii propune din partea
Departamentului ca sd demisioneze din initiativa proprie.” 1-017752/2, 26. old.

8 A lap margoéjara kézirassal ezt jegyezték: ,,nu sa realizat”, vagyis: ,,nem tortént meg”.

2 A dtkosszolgilat Copy/Paste megoldast valasztott a jelentés tovabbi részében is, mégpe-
dig Bende Béla mar emlitett jelentésébdl plagizalt sz6 szerint: ,,intrucit postul de vicar devine
vacant, Consiliul Dirigent va lua masuri, pentru alegerea noului vicar. In acest caz David Tuliu
poate sd rimind la Cluj, ca preot, indeplinind §i In acelas timp si functia de protopop al
protopopiatului reformat din Cluj, (cu) atit mai mult, cd se va face alegerea noului episcop chiar
in anul acesta.” 1-017752/2, 26. old.

10 Ez a bekezdés is nagyon sok hasonlésigot mutat a Bende Béla jelentésével: ,,Daci
problema vicarului este rezolvat, problema consilierilor se poate rezolva mai usor, pentrucd Dr.
Daréczy Francisc si T6kés Stefan au fost angajati de citre consiliul dirigent conform statutului
de ’referent’ al[iniat]-ului 140 din statut. pag. 139 (din Legea Cultelor etc.). Deci Consiliul
Dirigent, care are un regulament special, poate sa faci transferarea numitilor orisicind, ei fiind
numai simpli functionari el Episcopiei, si nu au fost alesi, ca de ex. vicarul pe viatd. Propuneri:
Daréczy Francisc poate fi transferat la postul de director al Casei de Pensii bisericesti la Cluj in
acea clidire, care este ocupat in prezent de Krizsovanszky, care ar putea ocupa un post de
preot in afara Clujului, sau in Cluj.” 1-017752/2, 26. old. Természetesen a Kultusztorvénynek
nincs 1940. cikkelye, a titkosszolgalat kolozsvari vezetéi figyelmetleniil masoltdk Bende Béla je-
lentésének ezt a részét.
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alapjan, mely jovahagyast barmikor vissza lehet vonni, és az Igazgatotanacs ko-
teles rogton beinditani levaltasukat.”!!

*

Nevezettek tisztségeit az alabbi személyekkel tervezziik betolteni:

1. JT (szerveink iigynoke)' lelkész, jelenleg a Protestans Teoldgiai Intézet
tanara.'

2. SzE (szerveink tgynoke), lelkész, jelenleg a Protestans Teologiai Intézet
tanara.

3. KG (szerveink bizalmi embere), lelkész Kolozsvarott.

,Miutan a fenn emlitett valtoztatas megtortént, id6szertvé valik a Kolozsva-
11 Reformatus Puspokség és a Nagyvaradi Reformatus Pispokség egyesitésének
a kérdése, amely a Pispokség 0j vezetdségének a kozremikodésével fog meg-
torténni. (Lasd a reformatus iigy tavlati tervét.'!)”

Két széljegyzetre a dokumentum ismertetése soran mar utaltunk. Frdekesek
tovabba a géppel irt dokumentum elejére és végére tett megjegyzések is. Az el-
s6 oldal fels6 negyedében, rézsutosan, kézzel irt hozzatizés olvashato, 1961.
szeptember 6. ditummal:

»— Ami D-t illeti, 6t nem lehet lecserélni, de jelententink kell a III. Igazgato-
sagnak, hogy jarjanak kozbe a Departementnél, hogy ne nevezzék ki a pispoki
tisztségbe. — Javasolni kell a Departamentnek annak megfontolasat, hogy a
plspoki tisztségre J[...]t valasszak meg”." Ugyancsak az els6 lap kézepe tajara
jegyezték ra: ,,végrehajtani”. A dokumentum végén szabadon maradt helyen ez
all: ,, — A rendelkezésre allé6 anyagbol kompromittalé tartalmu jegyzéket kell ké-
sziteni DGy-r6l. — Jelen beszamolot, ezzel a jegyzékkel egyiitt, meg kell kildeni
a 1. Igazgat6sagnak. Margineanu kapitany.”'

1 Ez a passzus is Bende Béla jelentésébdl szarmazik: ,,Mentiune: fiecare dintre susnumiti
functioneaza in baza aprobirii a departamentului Cultelor, care aprobare poate fi revocat
orisicind.” 1-017752-2, 26. old.

12 POPESCU-DENES JANOS-TULIANO fedénevek alatt végzett tigyncki tevékenységé-
r6l 1d. Molnar Janos: Szigorsian ellendrzott evangélium. 11., 246-333.

13 Ezzel a ponttal egy sorban kézirassal ez all: rektor.

4 Ez a 2012/4-es Reformatus Szemlében ismertetett utemterv (Id. Buzoginy Dezsé: A Ro-
man Allambiztonsagi Szolgalat jovéképe, avagy ember tervez, Isten végez [1.] 433-439). A két
egyhazkertlet egyesitésének kérdése mar az 1. vilaghabord utan megjelent, és allandéan id6sze-
ravé valt. Vasarhelyi halala utan nem sokara tavozott az ¢él6k sorabdl a nagyvaradi egyhazkert-
let puspoke is, Arday Aladar (1961. szept.). Valoszind, hogy a két plispoki szék megiresedése
emelte Gjra napirendre az egyesités kérdését, amelyre itt most konkrét titemterv is szilletett.

15 In legiturd cu DJ..] nu e posibil schimbarea sa, dar noi va trebui si raportim la
Dlirectia]. III. plen]t[ru] a interveni a la departament sa nu fie numit in functia de episcop. — S
se propuni analizarea de citre departament in scopul alegerii ca episcop al numitului J[...].” 19.
old.

16 Si se facd o notd cu materialele compromititoare pe care le poseddm cu DJ...] I|...]. Pre-
zentul raport impreund cu nota se va inainta la Dir. I11.” 23. old.
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Elképzelés a két puspokség egyesitésérol

Amig a Titkosszolgalat eljutott az el6bb ismertetett valtozatig, addig tobb
elképzelést is papirra vetett.

1961. marcius 9-én kelt az a jelentés, amelyet a Beligyminisztérium Kolozs-
vari Tertleti Igazgatosagan készitett Breban losif ezredes, az Igazgatosag f6no-
ke és Margineanu Emil kapitany, a helyettese. A jelentést a Beliigyminisztérium
III. igazgatosagahoz cimezték, személyesen Budisteanu N. ezredesnek. Benne a
kolozsvari és a nagyvaradi egyhazkeriletben esedékes valasztasokkal kapcsola-
tos tajékoztatasokat és terveket kozolnek. A jelentés béven foglalkozik a két
kerilet egyesitésének a kérdésével, amely, ugy tinik, hogy az 1961. esztendében
tet6zott. A Buthi Sandor jeldltségével kapcsolatosan megallapitjak:

,»A Buthi Sandor felé torténé fordulassal szerveink célja az, hogy id6szertivé
valt a kolozsvéri és a nagyvaradi reformatus egyhazkeriiletek egyesitése.'” A
nagyvaradi reformatus egyhazkerilet 1étének nincs semmiféle igazolasa, mivel
ujszerd létesités, amelynek els6 puspokét a roman allam csak 1940-ben ismerte
el. A puspokség a magyarorszagi Debreceni Reformatus Puspokségrdl valt le,
ahol 80%-a maradt a hiveknek.”

A Titkosszolgalat szerint azért sem indokolt a Nagyvaradi Reformatus Egy-
hazkerilet 1éte, mert hiveinek szama nem éri el a torvényben megkivant mérté-
ket, a kettének Osszesen 740 000 tagja van. Eszerint az egyesités jogi hatterét az
1948. évi kultusztorvény adja meg, amelynek a 22. artikulusa 750 000-ben szabja
meg valamely egyhazkerilet hiveinek szamat. A nagyvaradi egyhazkertlettel
szemben az erdélyinek mélyre, a reformacidig nyulé gyokerei vannak, tagjainak
szama kétszerese a nagyvaradinak, a Protestans Teoldgiai Intézet, vagyis a lel-
készképzés Kolozsvaron van, amely bar jelenleg (az Gjjaszervezés miatt) nincs
kozvetlen fuggdségi viszonyban a kertlettel, mégis kivanatos, hogy a piispokség
mellett legyen. Mindezek amellett szélnak, hogy az erdélyi kertletet meg kell tar-
tani. A két kertlet, folytatodik a jelentés, soha sem tudott megegyezni a Protes-
tans Teolodgial Intézet tigyében, részben a fenntartas, részben a tanarokkal torté-
n6 ellatas tekintetében. ,,A két plispokség egyesitése az alabbi intézkedések
eredményeként val6sulhat meg: 1. a nagyvaradi Arday Aladar piispok nyugdijaza-
sa (aki sulyos beteg és allapota nem javul), és a ptspokséghez tartozé presbitéri-
um [!] tagjainak iranyitasa, hogy 6k kérjék csatlakozasukat a kolozsvari piispok-
séghez. 2. A Kultuszdepartament, illetve Dumitru Dogaru fétitkar elvtars beszél-
je meg az egyesités kérdését David Gyula puspokhelyettessel, Tokés Istvan
egyhazkertleti tanacsossal, Buthi Sandorral, a nagyvaradi egyhazkertlet plspok-
helyettesével és Benedek Ernével, a nagyvaradi egyhazkertlet tanacsosaval, hogy
talaljak meg a leghatékonyabb megoldast az tigy elintézésére.

17 A mondat a roman eredetiben is Osszefiiggéstelen: ,,Scopul orientirii nostre spre BUTHI
ALEXANDRU, este cd a devenit actuald unificarea episcopiei reformate din Cluj, cu cea din
Oradea.” 1-017752/2, 16. old.
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A két puspokség egyesitése utan johet szoéba Vasarhelyi Janos puspok utdd-

lasa, Buthi Sandor megvalasztasaval, minden nehézség nélkil.

A két ptuspokség egyesitése nemesak a torvény miatt szitkséges, de sok el6ny-

nyel is jar, vagyis:

— koltségmegtakaritas;

— a két plispokség kozott fennallt és ma is fennallo ellentétek felszamolasa.
Ki kell iktatni a szokasjog terén mutatkozo kilonbségeket, amelyeket kii-
16n mindegyik kertletnek biztosit az egyhaz Statatuma.

— A Kultuszdepartamentnek csak egyetlen puspokséggel kell foglalkoznia, és
igy killonosképpen a kultusz vonalan hozott intézkedéseket nem fogjak el-
lentétes modon életbe léptetni, ahogyan régebben tortént tobb esetben is.

Meg kell jegyezniink, hogy Buthi Sandort akkor is meg lehet valasztani a ko-

lozsvari reformatus egyhazkeriletben puspoknek, ha a két plspokség kilon
marad, ez esetben sziikség lesz 6t elinditani a reformatus klérus soraiban, illetve
a jeloltet népszerdsiteni kell.”"

1961. janius 6-an keltezte "Fekete Tosif’ tigynok a Gyuricza Ferenc féhad-
nagynak leadott jelentését, amelyben hivatalos talalkozasat irja le Buthi Sandor-
ral Temesvarott (majus 27). A beszélgetés soran ,,sz6ba kertilt, irja az tgynok, a
meguresedett erdélyl puspoki szék is. A forras kozli Buthi Sandor puspok-
helyettessel, hogy a lelkészek killonboz6 valtozatokrdl beszélnek egymas ko-
zott, vagyis a Kolozsvari egyhazkertlet vezetését 6 venné at mint piispok, vagy
mint elndke az egyesitett reformatus egyhazkertleteknek, amelyet a végrehajto
tanacs adminisztralna, és amelynek 2 képvisel6 lenne a tagja a kolozsvari egy-
hazkeriletbdl, és 2 képvisel6 a nagyvaradibol. A tanacs tagja lenne Buthi San-
dor és Szablyar Kornél a nagyvaradi egyhazkertletbdl, illetve David Gyula és
Sz6cs Endre a kolozsvari egyhazkertiletb6l. A forras kozlésére Buthi Sandor
azt mondta, hogy neki is tudomasara jutott, hogy személye is szoba jott az er-
délyi egyhazkeriilet puspoki tisztségére, és tudomasul vette az egyhazkeriletek
egyesitését, Bukarestben személyesen kérdezte meg a Kultuszdepartament al-
lamtitkar-helyettesét, aki felhaborodva csak annyit mondott, hogy a kormany-
nak nem all szandékaban egybeolvasztani a hazankban mikodé reformatus
egyhazkerileteket, és a a j6vendd plspok személyét illetben semmiféle nyilat-
kozatot nem adott ki.”" Az alabbi iigynoki jelentésre irt megjegyzés, amely a
tartotiszttél szarmazik, alaposan racafol a Kultuszdepartament allamtitkar-
helyettesének allitasara, hiszen a tartotiszt telefonértestilése szerint az egyesités
kérdése eljutott az Allamtanacsig, amely koézolte ezt a Kultuszdepartamenttel.

»ZOLDT” tigynok 1961, IX. 20-4n irja meg jelentését Onac loan féhad-
nagynak, amelyben megemliti az erdélyi egyhazkeriletben esedékes valasztaso-
kat és a jelolteket. A tartotiszt az alabbi megjegyzést fizi a jelentéshez: ,,jelzem,

181-017752/2, 15-17. old. Az adatokra Janosi Csongor hivta fel a figyelmemet, és eztton is
koszonetet mondok érte.
19 R-292428, 32. old.
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hogy néhany nappal ez el6tt alulirott telefonhivast kapott a Belugyminisztérium
III. Igazgatosagarol, Mihut kapitanytol, aki kozolte velem, hogy a minisztérium
vezetbség jovahagyta Buthi Sandor megvalasztasat a nagyvaradi egyhazkertlet
reformatus pispoki tisztségébe, amelyet kévetden intézkedni fognak a nagyva-
radi és a kolozsvari keriiletek egyesitése tigyében. Ezt mutatja az Allamtanacs
is, és tudomasara hoztak a Kultuszdepartament titkaranak, Dogaru Dumitru
elvtarsnak is.”*

,,Z01di” iigynok 1961. oktober 11-én irja meg jelentését, és Onac Ioan tarto-
tiszt 17-én regisztralja. Benne torténelmi visszapillantast készit a két kertilet
egyesitésérél. A jelentést roman nyelven irta, rettenetesen sok grammatikai hi-
baval és primitiv romansaggal. Ebbdl megtudjuk, hogy Arday Aladar, volt re-
formatus piispok halala utan a lelkészi korokben egyre tobbet beszéltek a két
egyhazkertlet egyesitésérdl, ,,amely kivansag jogos és megalapozott”. Az ugy-
nok szerint ennek okai: 1. nincs a kerek vildgon olyan helyzet, mint orszagunk-
ban, hiszen valamennyi orszagban a reformatus egyhaz egységes, egyetlen veze-
téség iranyitasa alatt. De nalunk ilyen nincs. A Kultuszdepartamentnek
targyalnia kell a kolozsvari egyhazkertlettel, a nagyvaradival is, mert a két kilon
vezetség miatt egyik puspokség igy, a masik gy hajtja végre a fentrdl érkez6
intézkedéseket. Pl. a falvakon gyakorolt egyhazfenntartas a nagyvaradi egyhaz-
keriletben nem lehet mas, mint pénz, mig a kolozsvariban még létezik a kepe.
A magyarorszagi helyzetre hivatkozik, ahol az egyhazkertleteket a Konvent
fogja 6ssze. Csehszlovakiaban 1945 el6tt harom, utana mar csak egy egyhazke-
rilet van, Jugoszlaviaban ugyancsak egy. ,,Tehat a két pispokség tobb évtize-
des megléte hazankban egészségtelen, a mi rezsimink szempontjabdl is, az
egyhazébol is.”' [...] 2. Jol ismert tény, hogy orszagunkban létezik egy reforma-
tus egyhazkertlet, a kolozsvari, és egy toredék egyhazkertlet, a debreceni egy-
hazkertletbSl. 1918-ban, vagyis a trianoni békeszerzédés lezarulasakor, a ro-
man kormany felkinalta a reformatus egyhaznak, vagyis a kolozsvari reformatus
puspokségnek, hogy vegye iranyitasa ala a debreceni plispokség toredékét és a
banati egyhazkozségeket. Nagy Karoly puspok viszont ezt visszautasitotta. Mi-
ért? A visszautasitas igazi oka az volt, hogy sem a plspok, sem a lelkészek nagy
része nem tekintette véglegesnek a trianoni hatarokat. Az egyhaz vezet6ségének
nagy hanyada a hatarok kiigazitasat varta. Ebben a helyzetben a roman allam-
nak nem volt mit tennie, mint ne ismerni el a nagyvaradi reformatus piispoksé-
get egészen 1939-ig. Addig a Korosok, Banat és Nagybanya kornyéke egyhaz-
kozségei egyhazkeriletbe tomortltek, amelyik Sulyok Istvan esperes vezetése
alatt nem volt elismerve. [...] Id6 kozben Sulyok Istvan meghalt, és megtortént
Erdély visszacsatolasa 1944—1945-ben, amikor Dr. Péter Groza kérte Vasarhe-
lyi Janost, hogy egyesitse a reformatus egyhazat hazankban, de Vasarhelyi Janos
sem engedelmeskedett. A politikai ok ugyanaz, mit fent. [...] 3. Az egyhazkeri-

201-209947, 86-87. old.
2t Deci existenta celor doud episcopii reformate in tara noastrd de zeci de ani este
nesindtoasd, nici din punct de vedete al regimului nostru, nici al bisericii.” 1-017752/2. 24. old.
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letek meg6rzésének [okai] a régl allapotban ezek voltak: — a puspokok és egyes
lelkészek egyéni ambicioi, akik fontos helyeket foglaltak el a plispokségek veze-
téségében; — Vasarhelyi puspok tudta, hogy a nagyvaradi egyhazkertletben a
lelkészek nagy része Magyarorszagon a debreceni teolégiat végezte el, és Ma-
gyarorszag felé orientalodtak, és nem akart harcolni velik; — a liturgia, az éne-
keskonyvek stb. a nagyvaradi egyhazkeriletben azonosak voltak a magyaror-
szagiakkal. A kolozsvari reformatus pispokségnek mas liturgidja, mas
zsoltaroskonyve stb. volt. Itt egységesitési reformot kellett volna végezni, Va-
sarhelyi puspok pedig tulsagosan tradicionalista és konzervativ ember volt.”
Igen fontos ok volt a jovedelmi forrasok, mert mindegyik piispokség sok kiil-
foldi pénz kapott, mellette ingyen Bibliat, tovabba mindkét egyhazkertletnek
fontos pénzforrasa volt a naptarak, énekeskonyvek stb. A vezet6ségnek tehat
nem volt érdeke az egyesités. ,,A masik vetiilet volt az, hogy Arday haladé szel-
lemi ember volt, mig Vasarhelyi plispok nagyon konzervativ. O [Arday] bele-
egyezett, hogy 1951-ben haladé szellemt lelkész legyen a tanacsos, Buthi San-
dor, és igy a nagyvaradi puspokség szintén egytittmikodott a mi rezsimiink-
kel. PL sikeriilt rendezni a nagyvaradi katekhézis tgyét, aztan Kolozsvarra
jottink és felmutattuk a nagyvaradi korlevelet, és igy, nagy harag kozepette,
Viasarhelyl puspok is intézkedett, de masképpen. Tehat el6sz6r Nagyvaradon
dolgoztuk ki valamelyik tgyet, és csak utana mentink Kolozsvarra. Masképpen
nem lehetett volna kimozditani Vasarhelyit. Ezzel magyarazhato, hogy Vasar-
helyi és munkatarsai mindig haragudtak Ardayra és Buthira. Vasarhelyi sok
kérdésben ellenallt, de a hangad6 a nagyvaradi puspokség volt, és ezért a
Kultuszdepartament j6 szemmel nézte a nagyvaradi puspokséget, viszont a két
puspokség kozott a viszony nem volt a legjobb. Ma ellenben sokan azon a vé-
leményen vagyunk, hogy elérkezett a két egyhazkertlet egyesitésének az ideje.
A kérdés felvethet: a) Kultuszdepartament oldalardl, amelynek a kultusztor-
vény értelmében lehetSsége van eldonteni, hogy nem hajlandé elismerni csak
egy puspokséget a Roman Népkoztarsasagban; b) a zsinat elnokeit fel kellene
szolitani, hogy hivjak Ossze a reformatus egyhaz zsinatat, hogy dontést hozza-
nak ebben a kérdésben. A jol elGkészitett gytlés biztosan kedvezs dontést
hozna, mivel vannak halad6 szellemt elemek a zsinatban és lehet rajuk alapoz-

fli 9522

221-017752/2. 25. old.



